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1 CONCEPT D'IMPACTS PROPORTIONNELS ET DE MESURES

Contexte réglementaire

|:-2

|1-2

Rappel des définitions

‘ 1-1a Impacts

En se basant sur l'article R.122-5 du Code de 'Environnement, il est possible de donner la définition suivante
pour la notion d’'impacts : « incidences notables que le projet est susceptible d'avoir sur I'environnement résultant,
entre autres :
= De la construction et de I'existence du projet, y compris, le cas échéant, des travaux de démolition ;
= De l'utilisation des ressources naturelles, en particulier les terres, le sol, I'eau et la biodiversite, en tenant
compte, dans la mesure du possible, de la disponibilité durable de ces ressources ;
= De I'émission de polluants, du bruit, de la vibration, de la lumiéere, la chaleur et la radiation, de la création
de nuisances et de I'élimination et la valorisation des déchets ;
= Des risques pour la santé humaine, pour le patrimoine culturel ou pour I'environnement ;
= Du cumul des incidences avec d'autres projets existants ou approuvés, en tenant compte le cas échéant
des problemes environnementaux relatifs a I'utilisation des ressources naturelles et des zones revétant
une importance particuliere pour I'environnement susceptibles d'étre touchées. Ces projets sont ceux
qui, lors du dép6ét de I'étude d'impact :
o Ont fait I'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 et d'une
enquéte publique ;
o Ont fait I'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un
avis de l'autorité environnementale a été rendu public ».

1-1b Mesures

|1-3

Pour plus de compréhension, il est rappelé les définitions suivantes :

= Effet direct : il traduit les conséquences immédiates du projet, dans I'espace et dans le temps. Il affecte
I'environnement proche du projet ;

= Effet indirect : il résulte d’'une relation de cause a effet ayant a I'origine un effet direct ;

= Effet temporaire : effet limité dans le temps, soit parce qu’il disparait immédiatement aprés cessation
de la cause, soit parce que son intensité s’atténue progressivement jusqu'a disparaitre ;

= Effet cumulé : il estle résultat du cumul et de I'interaction de plusieurs effets directs et indirects générés
par un méme projet ou par plusieurs projets distincts qui peuvent conduire a des modifications
progressives des milieux ou a des changements imprévus ;

= Effet a court terme : les conséquences de cet effet ne se feront ressentir que sur un laps de temps trés
limité dans le temps ;

= Effet a moyen terme : les conséquences de cet effet ne disparaitront pas immédiatement mais leur
intensité diminuera sensiblement au fil du temps ;

= Effet along terme : les conséquences de cet effet perdureront dans le temps.

Temporalité

L’article R.122-5 du Code de I'Environnement précise également que I'étude d’'impact doit comporter : « les
mesures prévues par le maitre d’ouvrage pour :
= Eviter les effets négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine et réduire les effets
n’ayant pu étre évités ;
= Compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet sur I'environnement ou la
santé humaine qui n'ont pu étre ni évités ni suffisamment réduits. S'il n'‘est pas possible de compenser
ces effets, le maitre d'ouvrage justifie cette impossibilité.

La description de ces mesures doit étre accompagnée de l'estimation des dépenses correspondantes, de
I'exposé des effets attendus de ces mesures a I'égard des impacts du projet ».

Les modalités de suivi des mesures d’évitement, de réduction et de compensation proposées devront également
étre indiquées.

Projet de Sole de Fours (80)
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L’une des notions principales des impacts d’un parc éolien est relative a la temporalité du projet. En effet, le cycle
de vie d’'un parc éolien peut se décomposer en plusieurs phases bien distinctes, présentant chacune des impacts
qui lui sont propres.

Les différentes phases sont présentées dans le tableau ci-dessous.

Phase chantier

Impacts durant la construction des éoliennes qui correspondent a leur acheminement jusqu'a la zone
d’'implantation potentielle, leur montage et leur raccordement au poste électrique le plus proche. Les impacts
sont dits « temporaires » ou « permanent », « direct » ou « indirect » : durée 10 a 12 mois.

Phase d’exploitation

Impacts durant les 15-30 ans d’exploitation des éoliennes.

Phase de démantélement

Impacts pendant le démontage des machines.

Tableau 73 : Temporalité des impacts d’un parc éolien
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1-4 Impacts bruts et résiduels, mesures d’évitement et de I 1-6 Analyse des impacts
réduction
Une fois les impacts bruts et résiduels déterminés, ils seront présentés sous la forme de plusieurs tableaux de
synthése.
Lors de I'analyse des impacts du projet sur une thématique, ce sont les impacts « bruts » qui sont étudiés dans
un premier temps. Il s’agit des impacts engendrés par le projet en I'absence des mesures d’évitement et de L'échelle des niveaux d'impact est la suivante :
réduction.
Impact nul
Dans le cas ou des mesures d’évitement ou de réduction se sont avérées nécessaires, les impacts résiduels Impact positif
sont alors analysés. Il s’agit des impacts aprés mise en ceuvre des mesures d’évitement ou de réduction. Impact positif moyen
Impact positif fort
Remargue : « Selon les principes de la démarche ERC (<« Eviter / Réduire / Compenser »), I'évitement des Impact positif trés fort
impacts doit étre systématiquement recherche en premier lieu. Si I'évitement de certains impacts ne peut étre Impact faible
envisage, la réduction maximale de ceux-ci doit étre visée » (source : Guide relatif a I'¢élaboration des études Impact moyen
d’impacts des projets de parcs éoliens terrestres, 2016). Impact négatif fort
Impact négatif trés fort
I 1-5 Mesures de compensation, d’accompagnement et de suivi Tableau 74 : Echelle des niveaux d'impact

Remargue : L'échelle de couleur est volontairement différente de celle des niveaux d’enjeux, afin de bien

S'il est impossible d’éviter ou de réduire les impacts d’un projet, le maitre d’ouvrage a la possibilité de mettre en dissocier les deux notions.
place des mesures de compensation. Ces mesures n’influenceront pas les niveaux d'impacts bruts (exemple :

la destruction d’'une haie ne pouvant étre évitée, le maitre d’ouvrage peut proposer d’en replanter une & un autre

endroit pour proposer un nouvel habitat a la faune).

Les mesures d’accompagnement et de suivi peuvent étre mises en place méme en I'absence d'effets significatifs.
Elles ont pour objectifs d’améliorer la vie quotidienne des habitants des communes d’accueil du projet ou des
communes avoisinantes, et de contrbler différents parameétres pouvant étre modifiés suite a I'implantation d’'un
parc éolien (acoustique, populations avifaunistiques, populations chiroptérologiques, etc.).
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2 MILIEU PHYSIQUE

Etude d'Impact Santé et Environnement

|2-1

Géologie et sol

‘ 2-1a Contexte

Le projet de Sole de Fours est localisé en périphérie Nord du Bassin Parisien, présentant des roches (ou facies)
datant du Crétacé supérieur et du Paléogéne (Tertiaire). Le projet repose donc essentiellement sur des formations
de craies et de sables recouverts par des formations datant du Quaternaire. Les sols sont majoritairement
destinés a la grande culture céréaliére et betteraviére.

2 -1b Impacts bruts en phase chantier

L’emprise du parc éolien de Sole de Fours lors de la phase chantier correspond a une superficie de 2,83
ha pour I’éolienne N131, et & 3,58 ha pour I’éolienne M122 (hors chemins a renforcer). Cette emprise est
réduite a 2,09 ha lors de la phase d’exploitation aprés remise en état des pans coupés pour I’éolienne
N131, et a 2,67 ha pour I’éolienne M122.

Remargue : Un tableau présentant le détail des emprises au sol du projet par éolienne est présenté au chapitre
E.2.

Tranchées et raccordement électrique

Emprise au sol des éoliennes

Au niveau des emprises des bases d'éoliennes, il sera réalisé des fondations de type tronc-céne (avec massif de
béton a base circulaire), sur lequel viendra se boulonner le ft, composé de 3 a 5 trongons en acier. Hormis ce
dispositif, destiné a ancrer chacune des éoliennes, aucune autre intervention n'est nécessaire dans I'emprise, si
ce n’est le remblai périphérique de la fouille, apres coulage, avec la terre excavée.

Pour chaque éolienne, les stériles nécessaires au remblaiement de la fosse, sont stockés sur place, sous forme
de merlons. lls constituent une part du volume total extrait de la fouille. Par contre, les stériles correspondants au
volume du massif béton sont évacués par camion benne, soit 20 camions-bennes par éolienne lors du creusement
de la fouille.

Pour chaque éolienne, 'emprise au sol en phase chantier est constituée de la plateforme permanente, de la
plateforme de stockage et des pistes d'acceés (chemin a créer et pans coupés).
= Plateforme permanente : les plateformes permanentes (ou de montage) sont destinées a recevoir les
grues de levage des éoliennes. Les dimensions de ces plateformes intégrent tous les mouvements et
déplacements de la grue. Ainsi, leur surface est de 1 350 m2 par éolienne pour les éoliennes N131, de
1 800 m2 pour les éoliennes M122, et de 168 m2 pour les postes de livraison. A I'issue du chantier, ces
plateformes sont maintenues afin de permettre la mise en place au cours de I'exploitation d’'une grue au
pied de I'éolienne en cas d’interventions faisant appel a des engins lourds ou de grand gabarit) ;
= Plateforme de stockage : les plateformes de stockage sont présentes de maniére temporaire sur le site.
En effet, elles ont uniguement pour vocation accueillir le matériel nécessaire a la construction des
éoliennes durant la phase chantier, et les terrains seront donc remis en état une fois la phase chantier
achevée ;
= Pistes d’acceés : Afin de permettre le passage des camions amenant les différentes parties des éoliennes
et le matériel nécessaire a la construction du parc, des aménagements de voirie vont devoir étre
effectués. Certains chemins déja présents seront renforcés, d’autres créés, et des intersections seront
élargies pour permettre les virages des camions. Les rayons de courbure seront démontés apres chantier
s’ils ne sont pas nécessaires en phase d’exploitation. Les superficies concernées par ces aménagements
sont les suivantes :
o Chemin arenforcer : 3 869 m? pour 'ensemble du parc éolien ;
o Chemin a créer : 6 369 m2 pour la N131 pour 'ensemble du parc éolien, et 8 359 m2 pour la
M122 pour 'ensemble du parc éolien ;
o Pans coupés : 7 333 m2 pour la N131 pour I'ensemble du parc éolien, et 9 127 m?2 pour la M122
pour 'ensemble du parc éolien.

Remarque : En raison du compactage des chemins d’acces créés lors des travaux de terrassement, aucun
phénoméne d’érosion n’aura lieu.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Le raccordement inter-€olien du projet sera enterré a une profondeur variant entre 80 cm et 1,20 m pour ne pas
étre touché par les travaux agricoles. Dans le but de diminuer au maximum les impacts sur I'activité agricole et la
végétation, ces cables seront posés a proximité des routes déja existantes et des futures voies d’accés au site
éolien. Le tracé a également été étudié afin de minimiser les distances inter-éoliennes. Les mesures habituelles
et relatives a ces travaux, comme le balisage du chantier ou I'information en mairie, seront également mises en
place.

Concernant le raccordement externe, c’est-a-dire le réseau reliant les postes de livraison au poste source, le tracé
n'est pas encore connu. En effet, celui-ci ne pourra étre défini qu'aprés obtention d’une autorisation de
raccordement, demande qui ne peut étre formulée qu’apres dépét de la demande d’Autorisation Unique.

Remargue : Le passage en domaine public du raccordement électrique interne du parc nécessitera I'approbation
des travaux préalablement a I'exécution des travaux en application de l'article L.323-11 du Code de I'Energie, et
des permissions de voirie au titre de l'article L. 113-5 du Code de la Voirie routiére. Celles-ci seront a solliciter
auprés de chaque gestionnaire concerné. Sous chaussée et dans les autres cas, la génératrice supérieure du
céable électrique devra se situer a une profondeur minimale de 0,85 m et de 0,65 m sous trottoir ou accotement ;
les matériaux de compactage seront définis par le gestionnaire de la voirie. Cette demande sera effectuée avant
la réalisation des travaux.

Il sera nécessaire, dans la réalisation de ces tranchées, de prendre en compte :
= Les cables de jonction entre les éoliennes : chaque métre linéaire de tranchée implique une emprise
au sol de 0,5 m? et un volume de terre mis en ceuvre de 0,5 m*. Une partie des tranchées sera commune
a plusieurs jonctions ;
= Les cables de connexion vers le poste source.

Le cable de raccordement au réseau sera un céble souterrain HTA 20 000 V isolé, de section 240 mm2 & ame
cuivre, installé dans les bas-c6tés des voies d’acces existantes du domaine public, posé en tranchée et enfoui
dans un lit de sable. Cette tranchée aura une profondeur moyenne de variant de 0,8 a 1,2 m et une largeur
moyenne de 50 cm. Le fond de la tranchée sera comblé avec du sable dans lequel sera implanté le cable de
raccordement. Le cable de raccordement électrique sera posé dans les conditions suivantes :
= Soit par pose traditionnelle, la tranchée étant réalisée en préalable a la pose a l'aide d’'une pelle
mécanique ; le cable est ensuite déroulé au sol ou directement dans la tranchée, et sablé avant d’étre
remblayé avec les matériaux extraits de la tranchée. Ce remblaiement ne pourra étre réalisé qu’une fois
le cable ou une section de cable déroulé (longueur standard de 400 m environ) ;
= Soit par pose mécanisée alatrancheuse a disque, le long des chemins d’exploitation, dans des zones
trés linéaires, ou I'on ne croisera ni réseaux existants (gaz, adduction d’eau, assainissement), ni liaisons
de télécommunication (téléphone ou fibres optiques), ni liaisons électriques. Cette technique de pose tres
rapide, permettant de hauts rendements (de I'ordre de 1 000 m par jour), présente l'intérét de ne pas
laisser de tranchées ouvertes apres la pose du cable. La fouille est immédiatement et automatiquement
comblée durant I'opération.
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Pollution des sols

Les différentes phases du chantier généreront des déchets (emballages, coffrages, cables, bidons vides...).
Ceux-ci ne seront ni abandonnés, ni enfouis sur le site ; ils seront gérés de maniere a éviter toute pollution de
I'environnement. Cependant, du fait de la présence d’engins de chantiers et de camions, il est nécessaire de
prendre en compte le risque accidentel de pollution par les hydrocarbures. Dans I'éventualité ou un tel accident
surviendrait, les moyens présents sur le chantier permettront de tout mettre en ceuvre pour atténuer ou annuler
les effets de l'accident (enlévement des matériaux souillés et mise en décharge contrblée). Néanmoins, en
mesure de prévention les entreprises retenues devront veiller au bon entretien de leurs engins.

Etude d'Impact Santé et Environnement

2-1e Mesures

Mesures d’évitement

Réaliser un levé topographique

= La mise en place des fondations, des plateformes, des réseaux enterrés et la création des
chemins d’accés va donc générer un impact brut négatif faible. Cet impact sera permanent
hormis pour les stockages de terre issus du creusement des tranchées et de la réalisation des
fouilles des fondations.

2 - 1c Impacts bruts en phase d’exploitation

En phase d’exploitation, 'emprise au sol du parc éolien de Sole de Fours sera constituée par les plateformes des
éoliennes, leurs fondations et des postes de livraison (1,46 ha au total pour la N131 et 1,83 ha pour la M122), par
les voies d’accés créées (0,64 ha pour la N131 et 0,84 ha pour la M122). Ainsi la modification d’occupation des
sols concernera 2,09 ha pour la N131 et 2,67 ha pour la M122 auxquels s’ajoutent les réseaux enterrés et les
chemins renforcés (sans modification d’'usage). Cette surface sera donc relativement limitée.

Concernant I'érosion des sols, I'exploitation de la centrale ne nécessitera que peu de circulation sur les acces et
les plateformes aux pieds des machines. L'intervention d’engins lourds sera exceptionnelle. Une fois le chantier
terminé, et la remise en état du site réalisée, I'impact sur les sols et sous-sols en place sera nul car les véhicules
Iégers des techniciens chargés de la maintenance emprunteront les routes et les pistes existantes et créées lors
du chantier.

Impacts sur le sol et le sous-sol en phase chantier.

Définir le design des installations.

Des mesures seront réalisées sur les terrains afin de réaliser une modélisation
précise des zones.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au colt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage au cours du développement du projet.

Faible.

Réaliser une étude géotechnique

= L’impact brut négatif du parc éolien en phase d’exploitation sur le sol et le sous-sol sera donc
négligeable compte tenu du peu d’interventions nécessaires et de la faible emprise au sol de la

Risque cavités et impacts sur les sols en phase chantier.

Adapter les fondations aux structures du sol.

Avant I'installation des éoliennes, une étude géotechnique sera réalisée au droit
de chaque éolienne afin d’adapter au mieux le dimensionnement de la fondation
aux caractéristiques du sol et prévenir tout risque de cavités.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au codt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage au cours du développement du projet.

Faible.

Mesure de réduction

centrale. Gérer les matériaux issus des décaissements
; . Impacts sur le sol et le sous-sol issus de la mise en place des fondations et des
2-1d Impacts bruts en phase de démantelement cables enterrés en phase chantier et de déemantelement.

Le démantelement des centrales éoliennes est encadré par des textes législatifs et réglementaires. Les
opérations de démantélement du parc éolien de Sole de Fours sont définies dans la présente étude d’impact, au
chapitre E.4. Le démantélement d'une éolienne est une opération techniquement simple qui consiste a : démonter
les machines, les enlever, enlever les postes de livraison et tout batiment affecté a I'exploitation, et enfin restituer
un terrain remis en état. Les impacts temporaires de la démolition sont globalement similaires a ceux de la
construction.

Aprés démantélement, le sol doit étre restitué pour conserver la fonction occupée avant l'installation des parcs.
Dans ces cas, il s’agit de champs cultivés. Les fondations seront enlevées sur une profondeur de 1 métre
minimum et recouvertes de terres de caractéristiques comparables aux terres présentes a proximité. Une partie
des fondations restera a terme enfoui dans le sol. Leur décomposition naturelle sera extrémement lente.
Néanmoins, le béton qui constitue la fondation est un matériau inerte : il ne constitue donc pas un risque de
pollution.

Aprés la mise a I'arrét des parcs éoliens et remise en état des parcelles d'implantation, les sites seront tels qu’ils
étaient avant l'installation des éoliennes, adaptés a I'exploitation agricole des terres.

= L’impact brut du projet en phase de démantélement est donc faible et temporaire.

Projet de Sole de Fours (80)
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Limiter l'altération des caractéristigues pédologiques des matériaux excavés
stockés temporairement.

Dans le cadre de la réalisation des tranchées et des décaissements pour les
fondations, la terre extraite sera mise en dépét sur des emplacements réservés
a cet effet. Ces dépbts prendront la forme de cordons ou merlons placés le long
ou en périphérie des aménagements. La terre végétale ne sera pas amassée en
épaisseur de plus de 2 metres afin de ne pas altérer ses qualités biologiques. Ils
constitueront une réserve de matériaux qui sera autant que possible réutilisée.
Les excédents seront évacués vers des filieres de revalorisation ou de traitement
adaptées.

Les matériaux issus des opérations de décapage et de nivellement qui seront
réalisées sur certaines emprises de la zone de travaux seront stockés, utilisés
ou évacués selon les mémes modalités qui sont présentées ci-dessus.

Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.

Mise en ceuvre durant toute la durée du chantier.

Intégré au codt du chantier.

Suivi par le maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.

Faible.
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Mettre en ceuvre les prescriptions réglementaires relatives au sol et au sous-sol en matiere de démantelement
des parcs éoliens

Intitulé Mettre en ceuvre les prescriptions réglementaires relatives au sol et au

sous-sol en matiere de démantélement des parcs éoliens.
[ese S caniesinen e Impacts liés aux travaux de démantélement des parcs éoliens.

Objectifs Remettre en état le sol et le sous-sol aprés exploitation.

Dans le cadre des travaux de démantélement des centrales éoliennes, les
secteurs dont le sol et le sous-sol auront été altérés feront I'objet d'une
réhabilitation.

L'obligation de procéder au démantelement est définie a l'article L.515-46 du
Code de I'Environnement, créé par Ordonnance n°2017-80 du 26 janvier 2017 et
définie par l'article R.515-106 créé par décret n°2017-81 du 26 janvier 2017.
L’article 1 de l'arrété du 26 aolt 2011, modifié par I'arrété du 6 novembre 2014,
précise la nature des opérations de démantélement et de remise en état du site.
= « Le démantelement des installations de production d'électricité, des
postes de livraison ainsi que les cables dans un rayon de 10 metres
autour des aérogénérateurs et des postes de livraison ;
= [|'excavation des fondations et le remplacement par des terres de
caractéristiques comparables aux terres en place a proximité de
l'installation :

o Sur une profondeur minimale de 30 centimeétres lorsque les
terrains ne sont pas utilisés pour un usage agricole au titre du
document d'urbanisme opposable et que la présence de roche
massive ne permet pas une excavation plus importante ;

o Sur une profondeur minimale de 2 meétres dans les terrains a
usage forestier au titre du document d'urbanisme opposable ;

o Sur une profondeur minimale de 1 métre dans les autres cas.

= Laremise en état qui consiste en le décaissement des aires de grutage

et des chemins d'acceés sur une profondeur de 40 centimetres et le
remplacement par des terres de caractéristiques comparables aux terres
a proximité de l'installation, sauf si le propriétaire du terrain sur lequel est
sise l'installation souhaite leur maintien en ['état.

Les déchets de démolition et de démantelement sont valorisés ou éliminés dans

les filieres diment autorisées a cet effet ».

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre lors des travaux de réhabilitation.

Intégré au colt du démantelement.

Maitre d’ouvrage, Inspecteur ICPE.

Faible.

Description

opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Co(t estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

2-1f Impacts résiduels

L’emprise du parc éolien de Sole de Fours lors de la phase travaux correspond a une
superficie de 2,83 ha pour la N131 et a 3,58 ha pour la M122. Cette emprise est réduite a
2,09 ha pour I’éolienne N131 et a 2,67 ha pour I’éolienne M122 lors de la phase
d’exploitation. La mise en place des fondations, des plateformes, des réseaux enterrés
et la création des chemins d’acceés va générer un impact négatif faible durant la phase
chantier. Cet impact sera permanent hormis pour les stockages de terre issus du
creusement des tranchées et de la réalisation des fouilles des fondations. L’impact
résiduel sera donc faible.

L’impact résiduel du parc éolien en phase d’exploitation sur le sol et le sous-sol sera
négligeable compte tenu du peu d’interventions nécessaires et de la faible emprise au
sol des centrales.

Les impacts résiduels pendant le démantelement seront similaires aux impacts du
chantier de construction, c’est-a-dire faibles et temporaires. Les sols seront remis en
état et les fondations enlevées sur une profondeur d’'un meétre minimum. Aprés
démantelement, les impacts résiduels seront négligeables.

Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 281



Hydrogéologie et hydrographie

|2-2

Etude d'Impact Santé et Environnement

Risque de pollution accidentelle

‘ 2 -2a Contexte

Le projet de Sole de Fours intégre le bassin Artois-Picardie, ainsi que le sous-bassin de la Haute-Somme.
Quelques cours d’eau évoluent a proximité du projet, a 3 km de I'éolienne E1, la plus proche. Une nappe
phréatique est localisée sous le projet (« Craie de la vallée de la Somme amont »).

L'eau potable distribuée sur les communes d’accueil du projet est de bonne qualité bactériologique et de qualité
physico-chimique conforme a la réglementation. Il est toutefois recommandé de ne pas préparer les biberons des
nourrissons de moins de 6 mois avec I'eau du robinet en raison de la présence de perchlorates. Aucune éolienne
n’interfére avec un captage ou périmétre de protection de captage.

2 -2b Impacts bruts en phase chantier

Le risque de pollution accidentelle des eaux est inhérent a tout chantier. En effet, les différentes opérations
nécessitent, outre 'emploi d’engins de chantiers, I'utilisation, la production et la livraison de produits polluants tels
qgue les carburants, les huiles et le béton. Le renversement d’un véhicule, les fuites d’huile (moteur, systéeme
hydraulique) ou de carburant, ainsi des déversements accidentels d’autres produits polluants peuvent intervenir.

Ce risque de pollution accidentelle ne concerne pas les eaux superficielles puisqu’aucun cours d’eau temporaire
ou permanent n’est situé a proximité directe du parc éolien. De plus, la nappe phréatique a I'aplomb du projet est
localisée a plus de 27 m sous la cote naturelle du terrain. Le risque de pollution des eaux souterraines du fait de
I'utilisation de produits polluants et d’engins pouvant potentiellement étre concernés par des fuites des réservoirs
ou des systemes hydrauliques est donc négligeable.

= Le risque de pollution accidentelle peut étre qualifié de négligeable.

Interaction avec les zones humides et les milieux aquatiques

Impacts sur les eaux superficielles

Aucune installation relative au parc éolien de Sole de Fours n’est localisée au niveau du cours d’eau le plus
proche du projet, la Somme.

Aucune des emprises du chantier ne sera en interaction avec un milieu aquatique ou une zone humide.

= Les travaux de construction auront un impact nul sur les milieux aquatiques et les zones
humides.

Impacts sur les eaux potables

= Le projet n’aura donc pas d’impact sur les eaux supetrficielles.

Impacts sur les eaux souterraines

Pour rappel, seule une nappe phréatique est localisée a I'aplomb du projet : « Craie de la vallée de la Somme
amont ». D’aprés les données de 'ADES, la c6te minimale enregistrée pour cette nappe au niveau de la station
de Flaucourt est de 27,32 m sous la cOte naturelle du terrain, soit bien loin de la surface. Les fondations étant
profondes de 3 a5 m au maximum, la c6te du fond de fouille ne pourra donc pas atteindre le toit de cette
nappe phréatique.

Durant la phase de chantier, seuls les batiments modulaires de la base de vie et les fondations des huit éoliennes
et des postes de livraison engendreront une imperméabilisation des sols (temporaire pour la base de vie). Cela
représente un peu moins de 0,4 ha soit une surface relativement limitée. Les piste et plateformes seront nivelées,
compactées et empierrées. Les coefficients de ruissellement seront donc légérement différents des coefficients
actuels, mais cet effet sera quasi nul sur linfiltration des eaux. A I’échelle du site du projet, les coefficients
d’infiltration resteront sensiblement les mémes.

Concernant linfiltration des eaux a proprement parlé, il faut également noter, qu’en période pluvieuse, les eaux
de ruissellement seront chargées de matiéres en suspension (M.E.S.) et de boues déplacées par les engins de
chantier ou induites par le tassement du sol au niveau des plateformes et des chemins d’acces. Les surfaces
d’'implantation des éoliennes étant relativement restreintes et éloignées des rebords de plateau, les pentes seront
faibles (inférieures a 1 %), les volumes déplacés et les distances parcourues seront peu importants. En
conséquence, 'infiltration d’eau chargée de boue n’aura pas d’impact sur les nappes. L'épaisseur de sol
présente jusqu’a la nappe servira de plus de filtre et de régulateur naturels.

Remarque : Les fondations restent ouvertes trés peu de temps (ferraillage coulage), soit moins d’'un mois. Une
fois celles-ci remblayées, le terrain retrouve son niveau d’infiltration habituel. Les tranchées peuvent occasionner
un ressuyage des sols si elles ne sont pas remblayées rapidement.

Aucune des emprises du chantier n’est situé dans un périmétre de protection d’un captage d’eau potable.

= L’impact sur les eaux potables est nul.

2 -2c¢ Impacts bruts en phase d’exploitation

Impacts sur les eaux superficielles

Aucun impact n’est attendu sur les eaux superficielles durant la phase d’exploitation, le projet éolien étant situé a
distance des cours d’eaux les plus proches (3 km au plus prés).

= Le projet n’aura donc pas d’impact sur les eaux supetrficielles.

Impacts sur les eaux souterraines

= Le projet aura donc un impact brut faible sur les eaux souterraines en raison de
I'imperméabilisation des sols. Cet impact sera temporaire pour les structures qui seront
démantelées alafin du chantier (base de vie, tranchées) et permanent pour celles qui resteront
en place (fondations, plates-formes, acces).

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Au vu des caractéristiques de la nappe « Craie de la vallée de la Somme amont » (détaillées ci-avant), aucun
impact significatif n’est attendu sur les eaux souterraines en phase d’exploitation.

En effet, compte-tenu de la faible emprise au sol des éoliennes et de la perméabilité des voies d’acces et des
plateforme, I'impact sur les eaux souterraines sera quasiment nul : le fait d’utiliser des matériaux de type grave
supprime tout risque de ruissellement. Pour rappel, pour I'ensemble du parc (les huit €oliennes, leurs plateformes,
les postes de livraison et les acces), environ 2,09 ha pour la N131 et 2,67 ha pour la M122 seront stabilisés mais
presque entierement perméables. Les réseaux enterrés n’auront pas pour effet de drainer les eaux.

De plus, il faut rappeler que tous les modeles d’éolienne envisagés possédent un bac de rétention. Ce réservoir
étanche, situé dans la plateforme supérieure de la tour de I'éolienne, permet de recueillir les produits de fuite
avant leur évacuation par les moyens appropriés.

= L’impact brut du projet sur les eaux souterraines est donc négligeable.
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Risque de pollution accidentelle

Le fonctionnement des éoliennes ne nécessite pas I'utilisation d’eau et les quantités de produits potentiellement
dangereux pour les milieux aquatiques (liquides des dispositifs de transmissions mécaniques, huiles des postes
électriques) sont trés faibles :
= Les polluants contenus dans les éoliennes sont présents en quantité limitée et uniguement dans le but
de permettre le bon fonctionnement des machines (lubrifiants, huiles et graisses). lls sont cantonnés dans
des dispositifs étanches et couplés a des dispositifs de récupération autonomes et étanches ;
= Les postes électriques (transformateurs des éoliennes et postes de livraison) sont hermétiques,
conformément aux normes réglementaires. lls sont équipés d’'un systéme de rétention permettant de
récupérer les liquides en cas de fuite. De plus, une sécurité par relais stoppe le fonctionnement du
transformateur lorsqu’une anomalie est détectée ;
= Par allleurs, les transformateurs sont intégrés au mat de chaque éolienne. Aucun écoulement n’est
envisageable puisqu’il s’agira de transformateurs secs et hermétiques. L’étanchéité du mat constitue
encore une sécurité supplémentaire.

Toutefois, comme précisé précédemment, aucun cours d’eau temporaire ou permanent n’est situé a proximité
directe du parc éolien et la nappe phréatique a I'aplomb du projet est localisée a plus de 27 m sous la cote
naturelle du terrain.

Etude d'Impact Santé et Environnement

2 -2e Mesures

Mesure d’évitement

Préserver I'écoulement des eaux lors des précipitations

= Ainsi, pendant la phase d’exploitation du parc éolien, le risque de pollution des eaux sera
négligeable.

Interaction avec les zones humides et les milieux aquatiques

Le parc éolien de Sole de Fours n’interagira pas avec un milieu aquatiqgue ou une zone humide.

= L’impact du projet sur les milieux aquatiques et les zones humides est donc nul en phase
d’exploitation.

Impacts sur les eaux potables

Le projet éolien de Sole de Fours est situé hors de tout périmétre de protection d’'un captage d’eau potable.

= L’impact sur les eaux potables est donc nul.

2 -2d Impacts bruts en phase de démantelement

Les impacts en phase de démantélement seront similaires & ceux en phase chantier dans une moindre mesure
en raison de la briéveté des travaux et du retour a I'état initial de I'environnement.

= Les impacts seront donc négligeables a faibles.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Impacts sur 'imperméabilisation des sols en phase chantier et de démantelement.
Ne pas générer de géne pour I'écoulement des eaux de pluie.

Les renforcements de voies et aires de grutage/stationnement sont réalisés de
maniére a ne pas modifier 'écoulement des eaux.

Pour les accés par exemple, une ou deux couches de 30 cm compactées, selon
la nature du sol, seront superposées pour atteindre les objectifs de portance. Les
matériaux sont issus en priorité des terrassements des sites. Des apports
complémentaires de tout-venant « 0-60 », venant dans la mesure du possible de
matériaux locaux, seront également utilisés.

La partie supérieure du chemin sera 10 cm au-dessus du terrain naturel et
composée d'un tout-venant drainant de "0-30" (pas de stagnation et ruissellement
naturel conserve).

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au colt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage au cours du développement du projet.

Faible.
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Mesures de réduction

Prévenir tout risque de pollution accidentelle

Intitulé Prévenir tout risque de pollution accidentelle

Impact (s) concerné (s ; . 1
L) (s) souterraines durant toutes les phases de la vie du parc éolien.

Impacts liés au risque de pollution accidentelle des eaux superficielles et

Objectifs ' Réduire le risque de pollution accidentelle.

Pour supprimer les risques de pollution accidentelle des eaux superficielles et
souterraines, inhérents a tous travaux d’envergure, les entreprises missionnées
pour la construction du parc éolien respecteront les regles courantes de chantier
suivantes :
= Les matériaux et produits potentiellement polluants (hydrocarbures,
huiles, etc.) seront stockés sur une aire dédiée située au sein de la base
de vie ou sur les plateformes dans des containers prévus a cet effet. La
manipulation de ces produits — y compris le ravitaillement des engins —
sera effectuée sur une aire étanche, dimensionnée pour faire face a
d’éventuelles fuites. Ce secteur sera surveillé pour éviter tout acte de
malveillance. Le ringage des engins, s’il doit étre effectué sur site, sera
également réalisé dans un emplacement prévu a cet effet et les déchets
seront évacués ;
= Hors des horaires de travaux, aucun produit toxique ou polluant ne sera
laissé sur le chantier hors de l'aire prévue a cet effet, évitant ainsi tout
risque de dispersion nocturne, qu’elle soit d'origine criminelle
(vandalisme) ou accidentelle (rafales de vents, fortes précipitations, etc.) ;
= Les engins qui circuleront sur les chantiers seront en parfait état de
marche et respecteront toutes les normes et regles en vigueur. Avant
chaque démarrage journalier, une vérification sera effectuée par le
chauffeur afin de limiter les risques de pollution lié a un réservoir
défectueux ou une rupture de circuit hydraulique. En dehors des périodes
d’activité, les engins seront stationnés sur un parking de la base prévu a
cet effet. Comme indiqué ci-dessus, les ravitaillements s’effectueront
exclusivement a cet endroit, en mettant en ceuvre les précautions
nécessaires (pompes équipées d’'un pistolet anti-débordement, utilisation
de bacs de rétention, etc.) ;
= Les déchets liquides générés par les engins (huiles usagées) seront
collectés, stockés dans des bacs étanches puis régulierement évacués
vers des installations de traitement appropriées.

Description
opérationnelle

En phase d’exploitation, les vidanges d'huile seront exclusivement réalisées par
les équipes de maintenance avec du matériel adapté. Une procédure est mise en
ceuvre afin d'éviter tout risque de fuite lors des vidanges.

Les dispositifs d’étanchéité (rétention des postes électriques, étanchéité du mat)
feront I'objet d’'un controle visuel périodique par les techniciens chargés de la
maintenance.

Si nécessaire, les produits de fuite et les matériaux souillés seront évacués par
les moyens appropriés.

Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier, techniciens de
maintenance.

Acteurs concernés

Planning prévisionnel Mise en ceuvre durant toute la vie du parc éolien.

Colt estimatif Intégré au codt du chantier et du projet.

Modalités de suivi Suivi par le Maitre d’ouvrage.

Impact résiduel Négligeable.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

2 -2f Impacts résiduels

L’impact résiduel sur les eaux (hors pollution) est qualifié de faible en phase chantier.
En effet, bien que faible, une imperméabilisation des sols sera consécutive a la
construction du parc éolien. Celle-ci sera temporaire pour les structures qui seront
démantelées a la fin du chantier (base de vie, tranchées), permanent pour celles qui
resteront en place (fondations, plates-formes, acces).

Durant la phase d’exploitation, les impacts résiduels sur les eaux seront négligeables
en raison de la faible emprise au sol de la centrale.

Les impacts résiduels en phase de démantelement seront négligeables a faibles en
raison de la briéveté des travaux et du retour a I’état initial de I’environnement.

Concernant le risque de pollution des eaux souterraines et superficielles, I'impact est
négligeable. En effet, non seulement aucun cours d’eau n’est présent a proximité du
projet et la nappe phréatique présente a I'aplomb est située loin sous la surface, mais
toutes les précautions seront prises afin d’éviter tout risque de pollution accidentelle.
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2-3  Relief

‘ 2 -3a Contexte

Le site du projet éolien se situe sur le plateau du Santerre, a proximité de la vallée de la Somme, a une altitude
moyenne de 75 m.

‘ 2 -3b Impacts bruts en phase chantier

Les travaux de construction auront un effet sur la topographie locale. En effet, le chantier débutera notamment
par la mise en ceuvre de travaux de voirie, 'aménagement des plates-formes situées au pied des éoliennes, la
création de tranchées pour I'enfouissement des réseaux, et le creusement des fouilles destinées a accueillir les
fondations.

Le site du projet est relativement plan. Les opérations de terrassement seront donc limitées au décapage des
emprises des plates-formes et des accés. Des excavations de terre seront également réalisées pour les fouilles
des fondations et les tranchées. Les terres excavées seront temporairement stockées sous forme de merlons
puis serviront & combler ces fouilles et tranchées une fois les équipements (cébles et fondations) mis en place.

= La topographie locale sera donc modifiée de fagcon temporaire. L’'impact brut sur le relief est
faible.

‘ 2 -3c Impacts bruts en phase d’exploitation

Aucun terrassement n’aura lieu durant la phase d’exploitation du parc éolien.

= L’exploitation du parc éolien aura un impact nul sur la topographie locale.

‘ 2 -3d Impacts bruts en phase de démantelement

Tout comme pour la phase de chantier, les impacts du projet sur le relief en phase de démantélement seront
faibles mais temporaires. En effet, aprés le retrait de la partie supérieure des fondations et des cables de
raccordement inter-éolien, les sols seront remis en état et il ne restera aucune modification substantielle du relief.

= La topographie locale sera modifiée de fagon temporaire lors de la remise en état du site.
L’impact brut sur le relief est faible.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

2 - 3e Impacts résiduels

Remargue : Aucune mesure n’étant préconisée pour cette thématique, les impacts résiduels sont donc identiques
aux impacts bruts.

Lors de la phase chantier, la topographie locale du site sera ponctuellement modifiée
de facon temporaire, engendrant ainsi un impact résiduel négatif faible. L’impact en

phase d’exploitation sera quant a lui nul puisque qu’aucun remaniement de terrain ne
sera réalisé en phase d’exploitation.
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|2-4 climat

‘ 2 -4a Contexte

Le projet éolien de Sole de Fours se situe dans le département de la Somme, dont le climat est de type
océanique dégradé (pluies réguliéres, températures douces). Les températures plus faibles du territoire par
rapport au reste de la France entrainent une augmentation du nombre de jours de neige et de gel au niveau de
du site du projet.

‘ 2 -4b Impacts bruts en phase chantier

Un chantier n’étant pas de nature a impacter le climat, aucun impact n’est donc attendu.

= Aucun impact n’est attendu sur le climat en phase chantier.

‘ 2 -4c Impacts bruts en phase d’exploitation

Bien que la densité de foudroiement départementale soit plus faible qu’au niveau national, les éléments verticaux
tels que les éoliennes peuvent favoriser la tombée de la foudre. En conséquence, les choix techniques des
éoliennes devront respecter les normes de sécurité, notamment en matiere de protection contre la foudre.

Toutefois, l'implantation d’éoliennes n'aura pas pour effet d’augmenter la densité de foudroiement
départementale.

= Aucun impact n’est donc attendu sur le climat en phase d’exploitation.

‘ 2 -4d Impacts bruts en phase de démantelement

Un chantier n’étant pas de nature a impacter le climat, aucun impact n’est donc attendu.

= Aucun impact n’est attendu sur le climat en phase de démantélement.

‘ 2 -4e Vulnérabilité du projet au changement climatique

Les éoliennes du parc éolien de Sole de Fours seront soumises au changement climatique et donc aux risques
que ce dernier génére (épisodes météorologiques d’'une intensité exceptionnelle principalement). Les risques
naturels identifiés sur le territoire et auxquels les éoliennes seront soumises ont été traités dans le paragraphe
B.4-5. Ces phénomeénes naturels seront certainement amplifiés et plus fréquents en conséquence du
réchauffement climatique. Cependant, a [I'échelle de durée dexploitation dun parc éolien
(20 ans), il N’y aura pas d’accentuation suffisante de ces phénoménes de nature & mettre en péril les installations
existantes. De plus, les nombreuses mesures de sécurité existantes sont dimensionnées pour pouvoir répondre
a des phénomeénes extrémes. L'amélioration continue des technologies et la possibilité de remplacer des
machines défaillantes ou ne suffisant plus aux exigences de sécurité en cours d’exploitation du parc permet
d’anticiper les impacts du changement climatique. Ainsi, ceux-ci ne devraient pas engendrer de phénomenes
suffisants pour mettre en péril 'exploitation d’un parc ou la sécurité des biens et des personnes.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

Afin d’assurer la sécurité des éoliennes, des riverains et des agents de maintenance, de nombreuses mesures
de sécurité ont été mises en ceuvre, dont notamment :
= Protection contre le risque incendie :

o Capteurs de températures ;

o Présence d’'un systeme d’alarme couplé avec un systeme de détection informant I'exploitant a

tout moment d’un départ de feu dans une éolienne via le systéme SCADA ;

o Présence d’un systéme d’alerte automatique prévenant les secours en cas de dangers ;

o Présence d’extincteurs et de la possibilité d’installer un systéme de détection d’'incendie ;

o Présence d’'un plan d’évacuation d’'urgence et d’'une procédure d’'urgence pour donner l'alerte

vers les services de secours dans un délai de 15 minutes.
= Protection contre la foudre :

o Eléments congus de maniére a résister a 'impact de la foudre et a ce que le courant de la foudre
puisse étre conduit en toute sécurité aux points de mise a terre sans dommages ou sans
perturbation des systémes ;

Présence de transmission permettant d’éviter que la foudre traverse des composants critiques ;
Présence de protecteurs de surtension ;
Niveau de protection maximale de classe | conformément a la norme IEC 62305 et 61400 ;
Mise en place d’'un systéme d’enregistrement et de surveillance des impacts foudre externe aux
machines afin de suivre et de détecter des phénomeénes d'’intensité hors norme ;
Définition d’'un programme d’inspection spécifique des pales (inspection systématique et aprés
chaque enregistrement d’'un impact de foudre au-dela d’un seuil fixé par les experts) ;
o Modification des valeurs vitesse de coupure pour un déclenchement plus sensible du systeme
d’arrét automatique aérodynamique.
= Protection contre la tempéte :
o Présence de capteurs de température ;
o Présence de codes d’état associés permettant de brider I'éolienne ou de I'arréter en cas de vent
trop fort ;
o Enregistrement de tout phénoméne anormal via le systeme SCADA et analyse des données le
cas échéant et éventuellement a des interventions de maintenance ;
o Présence d’une procédure de coupure et d’une procédure d’arrét ;
o Présence d’un délai d’attente avant le redémarrage de I'éolienne.
=  Protection contre la glace :
o Présence d’un systéme de gestion identifiant toute anomalie de fonctionnement ;
o En cas de glace, présence d’'une alerte empéchant le redémarrage de I'éolienne ou l'arrétant ;
o Procédure de redémarrage nécessitant une inspection visuelle ou la fin des conditions de gel ;
o Présence de panneaux d’informations au pied de I'éolienne.

O O O O

o

Pour plus de précisions, ces mesures sont détaillées dans les études de dangers. La technologie avancée des
éoliennes permet de se prémunir des aléas climatiques exceptionnels que pourraient subir le projet.

Il est également nécessaire de préciser, comme détaillé dans les études de dangers, qu’un parc éolien ne crée
pas de suraccident en cas de phénoméne naturel extréme.

2 - 4f

Impacts résiduels

Remargue : Aucune mesure n’étant préconisée pour cette thématique, les impacts résiduels sont donc identiques
aux impacts bruts.

Le parc éolien de Sole de Fours n’aura aucun impact sur le climat.
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I 2-5 Risques naturels ‘ 2-5e Mesures
Mesure d’évitement
‘ 2 -5a Contexte Réaliser une étude géotechnique
Cette mesure a déja été présentée dans la partie « géologie et sol » et permet non seulement d’adapter les
Pour rappel, les communes d’accueil du projet ne sont pas soumises aux risques d’'inondation par débordement fondations au type de sol, mais également de rendre nul le risque de cavités au droit des €oliennes.

de cours d’eau et de submersion marine. La sensibilité du site du projet au phénoméne d’inondation par remontée
de nappe va de « trés faible » a « modérée » localement. Ainsi le risque d’inondation est globalement faible sur

le site. ‘ 2 - 5f Impacts résiduels

Les communes d’accueil du projet ne sont pas soumises au risque falaise, et aucune cavité n’est localisée a
proximité des éoliennes. De plus I'aléa retrait-gonflement des argiles est faible au niveau des éoliennes. Ainsi le - . » _
risque de mouvements de terrain également est globalement faible. Les impacts résiduels liés aux risques naturels sont nuls.

Les risques de feux de forét, sismique, de tempéte et de foudre sont tres faibles a faible.

2 -5b Impacts bruts en phase chantier

La construction d’'un parc éolien n’a pas d’'impact sur les risques naturels. En effet, le chantier n’est pas de nature
a augmenter la sismicité d’un territoire, ou sa sensibilité au risque d’inondation. Il ne crée pas non plus de
mouvements de terrains ni de feu de foréts.

= Aucun impact n’est donc attendu sur les risques naturels en phase chantier.

‘ 2 -5c Impacts bruts en phase d’exploitation

Comme détaillé précédemment, le parc éolien de Sole de Fours aura un impact résiduel faible sur le réseau
hydrographique (imperméabilisation des sols). Aucun impact n’est donc attendu sur le risque d’inondation.

Concernant le risque de mouvements de terrain, les risques d’affaissement des terrains sont nuls pour ce type
d’infrastructure. De plus, aucune cavité n’est recensée au niveau des éoliennes et I'aléa retrait-gonflement des
argiles est faible. L'impact du projet sur le risque de mouvement de terrain est donc nul.

Le parc éolien n’aura également aucun impact sur le risque sismique, le risque de tempéte et le risque de foudre
(cf. F.2-4c).

= Le parc éolien de Sole de Fours n’aura donc pas d’impact sur les risques naturels.

2-5d Impacts bruts en phase de démantélement

Le démantélement d’'un parc éolien n'a pas d’impact sur les risques naturels. En effet, le chantier n’est pas de
nature a augmenter la sismicité d’un territoire, ou sa sensibilité au risque d’inondation. Il ne crée pas non plus de
mouvements de terrains ni de feu de foréts.

= Tous comme pour les impacts en phase chantier, aucun impact n’est attendu sur les risques
naturels en phase de démantelement.
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I 2-6 Tableau de synthése des impacts

La synthése des impacts du projet sur le milieu physique est résumée dans le tableau ci-apres. Pour plus de
compréhension et afin de faciliter la lecture, un code couleur a été défini. Il est rappelé dans le tableau ci-dessous.

Impact positif

Impact négatif

Nul ou Négligeable

Faible

Moyen

Fort

Tres fort

Tableau 75 : Echelle des niveaux d’impact

Légende : P-Permanent, D-Direct, T-Temporaire, I-Indirect, R-Réduction, A-Accompagnement, C-Compensation,

E-Evitement, S-Suivi

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique
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THEMES
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IMPACT

Phase chantier :

Impact faible lors de la mise en place des fondations,

: DIRECT / IMPACT ~
NATURE DE L’'IMPACT DUREE INDIRECT BRUT MESURE COUTS

RESIDUEL

des plateformes, des réseaux enterrés et des chemins P oA . . i
d'acces FAIBLE E : Réaliser un levé topographique ; FAIBLE
Impact faible lors du stockage des terres extraites. T E : Realiser une étude géotechnique ;
) , L. . Inclus dans les colts
c=oltec= = ciell - Phase d’'exploitation : Impact négligeable compte tenu gé}:aigs?arr?\';entlse-s matériaux issus - des du chantier et du

du peu dinterventions nécessaires et de la faible - NEGLIGEABLE ’ projet NEGLIGEABLE
emprise au sol de la centrale R: Metire en oeuvre les prescriptions

relatives au sol et au sous-sol en matiere de
Phase de démantélement: Impacts faibles liés au démantelement éolien.
démantelement des installations et a la remise en état T FAIBLE FAIBLE
des terrains.
Phases chantier et de démantélement :
Pas d’impact sur les eaux superficielles, les milieux - NUL NUL

aquatiques et les zones humides et I'eau potable.

Impact négligeable lié au risque de pollution sur les
eaux superficielles et souterraines.

Impact faible sur les eaux souterraines en raison de

NEGLIGEABLE

T (base de vie,
tranchées) et P

E : Préserver I'écoulement des eaux lors
des précipitations ;

Inclus dans les colts

NEGLIGEABLE

HYDROGEOLOGIE 'imperméabilisation des sols. (fondations, FAIBLE du chantier et du FAIBLE
ET HYDROGRAPHIE plateformes, R: Prévenir tout risque de pollution roiet
acces) accidentelle des eaux superficielles et proj
Phase d’exploitation : souterraines.
Pas dimpact sur les eaux superficielles, les eaux
souterraines, les milieux aquatiques et les zones ) NUL NUL
humides et I'eau potable.
Impact négligeable lié au risque de pollution sur les - NEGLIGEABLE NEGLIGEABLE
eaux superficielles et souterraines.
Phases chantier et de demgln’telement : Topographie T FAIBLE FAIBLE
locale ponctuellement modifiée.
RELIEF ; PN . . - .
Phase d’exploitation : Remaniements de terrain
P - NUL NUL
négligeables.
CLIMAT Toutes phases confondues : Pas d’'impact. - NUL - - NUL
Selelti=s \WANREIR = RS Toutes phases confondues : Pas d'impact. - NUL E : Réaliser une étude géotechnique. Inclus dans les codts NUL

du chantier

Tableau 76 : Tableau récapitulatif des impacts et mesures du projet de Sole de Fours sur le milieu physique

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique
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3 MILIEU PAYSAGER ET PATRIMONIAL

Etude d'Impact Santé et Environnement

La synthese ci-apres est extraite de 'étude réalisée par le bureau d’études Vu d’lci, dont l'original figure en
annexe. Le lecteur pourra s’y reporter pour plus de précision.

EB

Contexte

Eolien

‘ 3-1a Aire d’étude éloignée

Al'échelle de I'aire d'étude éloignée, les éoliennes sont pergues de petite taille et sont de fait souvent dissimulées
par les effets d’écran. En 'absence de grands dégagements visuels généralisés (paysages faits de bocage et
de boisements), les enjeux sur le paysage et le patrimoine sont presque exclusivement ponctuels.

Topographie

Le territoire possede un grand nombre de parcs en activités et a venir ainsi que des projets en cours d'instruction.
Cette densité d'éoliennes implique une certaine sensibilité quant aux effets cumulés et au maintien d'une certaine
cohérence d'ensemble avec les parcs voisins.

Le projet se situe dans une zone dite "favorable a I'éolien sous condition" qui correspond au secteur de la vallée

de la Somme. Le SRE identifie des enjeux autour de la vallée et notamment des enjeux liés aux effets de rupture
d'échelle qui pourront étre limités par une implantation avec un retrait suffisant de la ligne de créte.

Paysage

La présence d'un territoire trés peu marqué par les variations topographiques implique de larges ouvertures
visuelles ou le regard peut porter jusque sur des horizons relativement lointains, notamment depuis les collines
au Nord. De ce fait, le projet devra étre composé de maniéere a former un objet lisible dans son organisation en
privilégiant une implantation la plus simple possible.

Hydrographie

L'ensemble des vallées, séches ou humides, du territoire d'étude propose de maniére ponctuelle ou continue
des vues en surplomb depuis les crétes, desquelles une vue plus ou moins lointaine est offerte. Depuis les fonds
de vallées, les perceptions sont plus confidentielles, et plus particulierement dans le fond des vallées humides
qui combinent les écrans visuels liés a la topographie et les écrans visuels liés a la végétation. Ainsi, la sensibilité
vis-a-vis de I'éolien concerne les zones de crétes, et sera d'autant plus forte que la vallée sera proche du projet
(effet de rupture d'échelle, qualité paysagere, etc.).

Bati

Que ce soit sur le plateau ou dans les vallées, les bourgs forment ¢a et la de nombreux points de repere formeés
principalement par les clochers des églises pour les bourgs de vallée et par la combinaison de la frange arborée
et le clocher pour les bourgs de plateaux. De ce fait, une certaine sensibilité réside quant aux effets de
superposition visuelle des éoliennes avec la silhouette urbaine. Cette sensibilité est fortement dépendante de
I'éloignement au projet et beaucoup plus importantes sur les zones les plus ouvertes (plateau du Santerre
notamment).

Infrastructures

Le secteur du Souvenir, par son caractére patrimonial fort, présente un enjeu fort de perception pouvant entrer
en interaction dans la lecture des éléments patrimoniaux dans le paysage. Sa sensibilité reste cependant faible
du fait de I'éloignement. Des vues lointaines peuvent s'offrir aux usagers des voies principales comme la RD929
ou la RD938.

Le Santerre posséde une image de plateau d'openfield, traversé par de grands axes routiers et clairement tourné
vers I'éolien. La grandeur du paysage est telle qu'elle permet d'absorber des éléments verticaux de grande
échelle a l'image des éoliennes, lui conférant une faible sensibilit¢ quant a l'implantation d'un parc éolien.
Cependant, I'enjeu réside dans les effets cumulés du fait de la multiplication des parcs €oliens et dans les
covisibilités directes avec les silhouettes des bourgs les plus proches.

Le Vermandois se décompose en deux secteurs dont I'un est collinaire. Cette unité paysagere propose, comme
sur le reste des plateaux du territoire, un paysage ample largement ouvert sur des horizons plus ou moins
profonds, dépendamment des obstacles visuels formés par les collines. Ainsi, la sensibilité depuis les points
hauts et les axes routiers importants (RD1029, RD917 et RD1017), notamment autour de Péronne, est modérée
a faible selon I'éloignement.

La vallée de la Somme, paysage emblématique du territoire d'étude, présente un fort enjeu paysager li¢ a sa
singularité, a sa qualité paysageére qui se distinguent nettement des plateaux environnants. De maniéere générale,
les fonds de vallée ne sont que trés peu ou pas du tout exposés justifiant une sensibilité nulle. Cependant, les
points hauts, principalement localisés au niveau des boucles de la Haute-Somme, offrent les vues les plus
remarquables sur la Somme et au-dela sur le plateau céréalier. Ainsi, la sensibilité est modérée a faible (selon
I'éloignement) depuis les quelques belvédéres qui jalonnent la vallée (Vaux, Camp de César, Corbie) ou depuis
les entrées de certains bourgs (Bray-sur-Somme, Curlu, etc.) du fait d'un horizon déja bien occupé par le motif
éolien.

Patrimoine

Au regard de la fréquentation des axes routiers, les axes présentant les enjeux les plus importants sont les
RD1029, 1017, 917, 938 et 929. La RD1029 constitue l'axe routier ayant la sensibilité de perception la plus
importante du fait de sa proximité avec le projet. La sensibilité est cependant moindre par une fréquentation plus
faible sur les axes routiers reliant les bourgs entre eux.

L'autoroute Al ainsi que la voie ferrée sont des axes de communications majeurs qui traversent la zone
d'implantation potentielle du projet. Le projet devra donc s'implanter de maniére harmonieuse et affirmée par un
effet de cadrage par exemple.

Au regard de I'éolien, les abords du canal seront des secteurs intéressant en termes de développement éolien
par la densification du Parc de Santerre a proximité duquel le projet de Sole de Fours se situe.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les éléments patrimoniaux protégés les plus sensibles du territoire correspondent majoritairement aux églises
dont le clocher élancé pourrait étre mis en covisibilité avec le projet de Sole de Fours. Les éléments les plus
proches présentent une sensibilité du fait de leur proximité. lls seront étudiés plus en détail a I'échelle des autres
aires d'étude. Le projet se situe aussi en dehors des ZPPA, n'impliquant donc pas d'enjeu spécifique quant a
l'implantation du projet.

Concernant le patrimoine de la Grande Guerre, malgré une absence de protection, une certaine sensibilité existe,
bien que relativement faible par I'éloignement, du fait de la forte valeur touristique (tourisme de mémoire) et
patrimoniale du secteur du Souvenir, au Nord-Ouest du territoire. En effet, la concentration de mémoriaux
imposants, la valorisation touristique par le "Circuit du Souvenir® sont autant d'indice qui justifient cette
importance a I'échelle du territoire et au-dela.

Certains sites sont en effet proposés pour étre inscrits sur la liste du patrimoine mondial de 'UNESCO. Ces sites
feront I'objet d'une étude approfondie dans un dossier complémentaire a celui-ci.

Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 291



3-1b Aire d’étude rapprochée

A T'échelle de l'aire d'étude rapprochée, les éoliennes sont toujours de petite taille, mais tendent & prendre
davantage d’'importance dans le paysage, au gré des ouvertures visuelles.

Paysage

Le paysage de l'aire d'étude rapprochée est largement représenté par les plateaux agricoles du Vermandois et
du Santerre qui se caractérisent par I'immensité de leur ouverture paysageére liée a I'absence d'écrans visuels
(boisements, haies, etc.) et a l'absence de relief. Ces paysages sont ainsi propices a l'insertion de motifs
verticaux venant animer |'horizon et dont les dimensions sont absorbées par la grandeur du paysage, expliquant
le développement de I'éolien sur ces secteurs. Ainsi, la sensibilité paysagére est relativement faible pour ces
secteurs.

Concernant la vallée de la Somme, une certaine sensibilité visuelle existe depuis les hauteurs des éperons des
boucles de la Somme (belvédere de Vaux par exemple), qui cristallisent les représentations principales de la
vallée du fait de la hauteur de vue qui permet d'apprécier la vallée dans son ensemble.

Pour ce qui est des secteurs collinaires du Nord du territoire, la sensibilité reste relativement faible a modérée et
se concentre sur les secteurs les plus hauts ouvrant les panoramas les plus larges en direction du plateau de
Santerre.

Concernant les infrastructures de transport, I'autoroute Al et la LGV sont les seuls axes majeurs qui traversent
la ZIP du projet. La lisibilité du projet devra donc prendre en compte la perception depuis ces axes de
communication. La RD1029 est un axe majeur sur le territoire d'étude et propose une perception continue sur le
plateau agricole ou se succeédent nombreux parcs éoliens (existants et futurs). Le projet devra étre composé de
maniére a former un ensemble cohérent avec le contexte €olien futur tant sur I'organisation du projet que sur les
dimensions.

Bati

Etude d'Impact Santé et Environnement

3-1c Aire d’étude immédiate

A I'échelle de I'aire d'étude immédiate, les éoliennes prennent visuellement de la hauteur et deviennent visibles
deés lors que les écrans de premier plan sont absents.

Paysage

A l'échelle de l'aire d'étude immédiate, les enjeux sur le paysage concernent principalement la perception du
projet (dimensions, lisibilité) depuis les axes de communication et la relation avec les éléments verticaux proches
comme les pyldénes et les éoliennes voisines. Afin de créer un ensemble cohérent, un choix de machines
similaires aux parcs voisins aussi bien sur les dimensions que sur la silhouette (forme de la nacelle, diamétre du
rotor, hauteur du mat, etc.).

Bati

Les bourgs de l'aire d'étude immédiate présentent plusieurs types de sensibilités, a savoir :
= Une sensibilité quant aux covisibilités possibles avec la silhouette urbaine depuis les entrées de bourg
axees vers le projet ;
= Une sensibilité quant aux perceptions du projet depuis le cceur des bourgs ;
= Une sensibilité quant aux effets d'encerclement visuel des bourgs.

Patrimoine

Les enjeux sur le bati concernent principalement la perception depuis les coeurs de bourgs, notamment depuis
les bourgs proches situés sur le plateau, mais aussi les potentielles covisibilités avec la silhouette de bourg du
fait d'un paysage trés ouvert.

Patrimoine

Le projet éolien de Sole de Fours se situe a proximité du mémorial allemand et du polissoir. Par conséquent, ces
deux édifices présentent une certaine sensibilité visuelle liée a la modification de leur contexte paysager proche
(ajout d'un parc éolien).

Bien que ne bénéficiant pas de protection spécifique, les cimetiéres militaires sont des héritages du passé et le

témoignage de la conséquence des batailles qui ont eu lieu dans le secteur. Par conséquent ils possédent une
certaine valeur patrimoniale et donc une sensibilité, bien que faible du fait de la récurrence de ces éléments.

Tourisme

Sur I'ensemble du patrimoine protégé, les églises sont celles qui présentent le plus de sensibilité vis-a-vis de
I'éolien du fait de leur rble de point de repére paysager. Cependant, deux chateaux, celui de Suzanne et celui
de Péronne, peuvent présenter des ouvertures ponctuelles en direction du projet, depuis I'entrée Nord pour le
chateau de Suzanne et depuis les abords de I'étang pour celui de Péronne. Par conséquent une certaine
sensibilité est relevée depuis ces points de vue.

Tourisme

Le tourisme a I'échelle de l'aire d'étude rapprochée se concentre autour de la vallée de la Somme et plus
particulierement au niveau des boucles. En effet, ce secteur de la vallée propose une mise en sceéne de la vallée
par I'aménagement de belvédéres sur les points hauts (belvédére de Vaux, belvédére de Camp de César), la
mise en place de Maisons de la vallée destinées a accueillir les touristes empruntant le chemin de halage
aménagé au bord de la Somme. Les belvédéres sont donc les éléments les plus sensibles puisque ce sont eux
qui permettent de véhiculer I'image de la vallée de la Somme sur les différents documents touristiques. Le projet
devra donc étre composé de maniéere a respecter l'orientation de la vallée et a étre lisible par une implantation
simple.

Concernant le tourisme de mémoire, les sites liés a la Premiére Guerre les plus sensibles sont ceux disposant
d'une ouverture visuelle a savoir les ruines du village de Fay, la nécropole allemande et la Chapelle du Souvenir
francais. Le circuit du Souvenir, situé au Nord de Péronne, propose quelques points d'arréts (comme la chapelle
du Souvenir francais) qui peuvent ouvrir des vues en direction du projet. De plus, le circuit emprunté peut aussi
ouvrir des vues notamment depuis les hauteurs de collines.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les enjeux touristiques portent sur la perception du projet depuis les secteurs habités (logements touristiques)
ainsi que depuis les sentiers de randonnée et notamment celui traversant la zone d'implantation potentielle.
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Ouest) »

3-1d Synthese des enjeux et des sensibilités pour les « Sites
funéraires et mémoriels de la Premieére Guerre Mondiale (front

Désignation des éléments protégés

Eléments protégés

Analyse du patrimoine

Etude d'Impact Santé et Environnement

Analyse par aire d'élude (emboffement d'échelle)

Aire d'étude éloignée

ouun point

Sensibilités

veo e projet

nificatif de

LA BATAILLE DE LA SOMME

LA VALLEE DE L’ANCRE
Mémornaux du Commonwealtn 1

Beaumont-Homel Memaonal ; o e

¥ L ey R Site classé (voir périmétre) /

lerreneuvien, memonal & oy 27e DI ;

es Site Classé MH : dte en totalité. Il a fait S ol 3 = 3 e : d et y : - g 5.3

Divison, Parc dv souvenir et B S Beaumaont-Hamel éloignée Dans écrin paysager Bien visible depuis le porking & I'entrée du site Sensbilité modérée
i ¢ 2 IRscrt MiH I'objet d’un vaeu de
Cimetigra militaire du

= A ) classement
Commonwealth  «  Hunter's
Cemetery y (SE0T) i ,
Clmeticre militaire do Site Classé Site classé {voir péimeétre) /
Ccommonweaalth  « Ml Road e e P Tniepva éloignée Abords dégagés riellement visibl Erjeu moyen

e inscrit M- MH : site en totalité
Cemeiery » (SE02)
Monument aux  disparvs  du Site classé (voir pénmétre) /
Commonwealth de Thispval et Site Classé MH : dfe en totallté. Il a fait ) . " cepuis abords du musée, accés de s

il O UER SRR : : Thieoval élolgnée site en belvédére Trés visible <P S Sensbilité modérée
Cimeligre militaire franco- insent ME I'obje! d'un veeu de senvice

britannigue (SE03) cClassement
Cimeticre militaire  Anglais et site en totalits. Il o fait 'objet ; : e %

: 5Cl Owi lers-lo-Boisselle 5 4 : S5 > : U MO puis ['acces 5ife 929 Sensbilite m ==
\iémorial de Pozidres (SE04) hscnt S rsrendookrcemeat 100 llers-la-Boisselle éloignée Abords dégagés Bien visible Eriev moyen depuis [gcces au site sur la D929 Sensbilite modéree
LONGUEVAL
Mémorial national sud-africain
et Cimetisre  militaire du site en fotalité, Il a fait 'objet :

st ANQUEVC sloigné Scri isi depuls Io te de Ginch senshilite modérée
Commonwealth « Delville Wood ' d'un voeu de clossement Lepguevel Goignee Donk ectin paysaget S NINDe RuiEraUlsRe gy Sl odk
Cemetery i (SED5)
RANCOURT-BOUCHAVESNES-
BERGEN
Nécropole nationcle  francaiss!
et Chapelle du souvenir Frangais nscrit Chapelle en totalité Bouchavesnes-Bergen élolgnée Site en belvédére Bien visible depuis le porche de la Chapelle Sensbilité modérée
de Rancourt (SEO6)
Cimeligre rnilitcire du
Commonwealth  «  Rarcourt - - Boychavesnss-Bergen éloignée Abords dégagés rhiellen visible Enjsu faible <
tiliary Cemetery » (SED7)
Cimetiére militoire allemond de ek i % )
Rarcourt (SE08) hscrit édifice en iotalité Rancourt éloignée Dans écrin paysager Bien visible Erjey moyen -
PROYART
¢ Monument aux morts de Proyort - - Proyart éloignée Dans écrin paysager feu visible Enjeu foible =

Tableau 77 : Synthése des enjeux et des sensibilités pour les « Sites funéraires et mémoriels de la Premiére Guerre Mondiale (front Ouest) »
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I 3-2 Impacts bruts en phase chantier

Les impacts paysagers temporaires liés a l'installation des huit machines concernent I'ensemble des travaux de
terrassement et de génie civil nécessaires a la réalisation des fondations, des plateformes, a la livraison et au
levage des éoliennes :

=  L'ouverture du couvert de terres cultivées pour le coulage des fondations ;

= Le décapage et le compactage du terrain pour la réalisation des aires de levage et des acces ;

= Les déplacements et stockages de terre et autres matériaux de déblai ;

= La présence d'engins de levage et de terrassement ;

= L'entreposage des diverses pieces constitutives des éoliennes ;

= L'installation d'hébergements préfabriqués.

Ces éléments introduiront passagérement une ambiance industrielle dans le contexte rural environnant par la
dissémination en plein champ de différents postes de travail et d'une base de chantier largement espacés.

L'impact paysager li¢ au montage des machines sera limité et étroitement proportionné aux processus
d'intervention en phase chantier. Mais dans tous les cas, il semble évident que toute précaution visant a réduire
au maximum les emprises de chantier, a ne décaper qu'en cas de stricte nécessité pour la stabilité, I'ancrage
des machines et la sécurité des grues de levage et enfin a ne terrasser que les aires ou aucune autre solution
ne peut étre trouvée, constituent des démarches préalables pour la protection des milieux. La compacité naturelle
des terrains doit donc étre prioritairement prise en compte ; les impacts en seront diminués d'autant et la
cicatrisation du site accélérée.

= L’impact brut du chantier sur la paysage est donc réel mais reste faible.
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I 3-3 Impacts bruts en phase d’exploitation

3-3a Analyse visuelle al’aide d’une carte de visibilité théorique des
éoliennes

Vu d'Ici a modélisé de maniére théorique les zones de visibilité des éoliennes du projet de Sole de Fours dans
un rayon d’environ 20 kilométres autour du projet dont les machines mesurent 180 m en bout de pale. Ce modéle
integre uniguement les effets de topographie sur le territoire d’étude (car trés peu de boisements), mais ne
comprend pas la disposition des haies ou des zones béties.

Ainsi, la carte de visibilité théorique du projet éolien reste une approche globale qui sera nuancée en fonction
des caractéristiques paysageres énoncées dans I'étude de I'état initial et I'analyse des photomontages ; elle ne
préfigure en aucun cas des visibilités réelles.

La carte présentée ci-aprés permet de distinguer les zones ou les éoliennes du projet ne sont visibles que par
les pales et les zones ou le moyeu (point de fixation du rotor) est visible.

Le paysage étant constitué principalement de plateaux largement ouverts sur des horizons lointains, la visibilité
du projet est possible depuis un bon nombre de secteurs. Néanmoins, depuis les abords de Bapaume, au Nord,
et les abords de Rosiéres-en-Santerre, seules les pales des machines seraient potentiellement perceptibles.
L'éloignement de ces secteurs par rapport au projet permettrait de ne pas percevoir le projet a I'horizon.

A I'Ouest, la vallée de I'Ancre dessine un sillon relativement profond expliquant la faible présence de secteurs
de visibilités potentielles du projet de Sole de Fours. Le fond de vallée est quant a lui exempt de toute perception
sur le projet.

La vallée de la Somme, du fait de sa faible profondeur présente de potentielles visibilités depuis le fond de vallée,
et plus particulierement au pied du versant Nord offrant alors un recul suffisant pour distinguer les pales, voire le
moyeu des éoliennes. Au pied du versant Sud, la proximité avec le versant tend a interdire les perceptions du
projet. Ce n'est que depuis les hauteurs du versant Nord que les perceptions sont importantes en direction du
projet du fait de la hauteur. Néanmoins, les versants étant bien souvent boisés, ce n'est que depuis certains
points de vue aménagés (Belvédére de Vaux par exemple) gu'il est possible de lire le projet dans le grand
paysage.

Ainsi, les secteurs les plus exposés au projet se situent sur le plateau du Santerre (ou se trouve le projet),
le versant Nord de la vallée de la Somme ainsi qu'une partie du lit mineur. En s'éloignant, bien que le
projet soit potentiellement visible, lI'incidence visuelle en sera beaucoup plus faible ; la taille percue
diminuant fortement au-dela de 10 km de distance par rapport au projet.
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Carte 88 : Visibilité théorique (source : Vu d’lci, 2018)
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Présentation des photomontages

Choix du modeéle d’éolienne étudié

Deux modeles de machines sont proposés pour le projet de Sole de Fours a savoir :
=  SENVION M122 - 3,4 MW (Mat = 119m // Rotor = 122m // H. totale = 180m) ;
= NORDEX N131 -3,9 MW (Mat = 114m // Rotor = 131m // H. totale = 179,5m).

La différence entre ces deux modéles d'éoliennes est assez minime (5 m entre les deux mats) pour un élément
de cette dimension.

Afin de maximiser les effets sur le paysage et l'incidence, le choix s'est tourné vers le modéele SENVION M122
— 3,4 MW pour plusieurs raisons, a savoir :
= Un mat plus haut pouvant augmenter la perception du rotor ainsi que du clignotement nocturne au-
dessus des silhouettes de bourgs ;
= Un modeéle a l'esthétique plus "trapue” (comparée au modele NORDEX) rendant les machines plus
imposantes.

Pour faciliter la comparaison, un point de vue proche est présenté ci-dessous :

NORDEX N131

SENVION M122

Figure 111 : Comparaison des modeles d’éoliennes (source : Vu d’lci, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Chaque planche présentant un photomontage comporte :
= Un descriptif présentant la localisation du site de la prise de vue, et les raisons qui justifient la réalisation
du photomontage ;
= Ladistance entre le point de vue et le projet ;
= Des cartes permettant la localisation de la prise de vue a la fois au sein du contexte paysager de l'aire
d’étude et au niveau local ;
= Une description sommaire du paysage observé ;
= Deux photographies correspondant & un angle de perception de 100° :
o Une premiéere photographie présente |'état actuel du paysage en intégrant les projets accordés
et en projet.
o Une seconde photographie présente, en vue filaire, permet de localiser le projet ainsi que les
parcs et projets constituant le contexte éolien.
= Une vue panoramique disposée sur une double page A3 (2x50°) donnant a voir le projet en vue réaliste.
Il faut alors tenir a 45cm de soi la planche de maniére a visualiser la perception réelle.

L'ordre de présentation des photomontages est déterminé par les distances de perceptions permettant
d'appréhender I'évolution de la perception au fur et a mesure que I'observateur se rapproche du projet. Cet ordre
permet ainsi de comparer le projet sur des points de vue situés a des distances équivalentes sur I'ensemble des
unités paysageres.

Sur les vues dites "esquisse”, le contexte éolien est légendé par des traits permettant d'apprécier I'emprise
compléte de chaque parc en distinguant les parcs construits ou accordés des parcs en projet. De plus,
seuls les parcs totalement ou partiellement visibles sont Iégendés de maniere a "alléger" I'ensemble
visuellement.

A noter que méme si aucune éolienne du projet n'est visible, la vue réaliste sur une double page est présentée
pour une question de cohérence.

Le projet

Pour rappel, le projet se compose de 8 éoliennes réparties sur deux groupes de 4 éoliennes et de 4 postes de
livraison.

Remargues : Un tableau récapitulatif des photomontages et des enjeux associés est présenté en page 97 de
I'expertise paysagere.

Les photomontages présentés ci-aprés le sont uniquement a titre illustratif. Pour toute précision, le lecteur est
invité a se référer a I'expertise paysagere, jointe en annexe de la présente étude d’impact.

Les photomontages présentés ci-aprés sont les suivants :

Eloignée Depuis I'entonnoir de Mins de la Boisselle
Eloignée Depuis le cimetiére de Monchy-Lagache
Eloignée Depuis la chapelle du Souvenir Francais, a Rancourt

Rapprochée | Depuis le cimetiére britannique, au Nord de Bray-sur-Somme

Rapprochée Depuis la sortie Sud de Péronne, sur la RD 1017
Immédiate Depuis I'entrée Ouest de Dompierre-Becquincourt
Immédiate Depuis la RD 1, a I'Ouest d’'Herbécourt
Immédiate Depuis le centre-bourg d’Herbécourt
Immédiate Depuis les abords du monument allemand, a Flaucourt
Immédiate Depuis le centre-bourg de Flaucourt
Immédiate Depuis le cimetiére britannique d’Assevillers

Rapprochée Depuis I'entrée Sud de Belloy-en-Santerre, sur la RD 1029

Tableau 78 : Photomontages présentés ci-apres (source : Vu d’ici, 2018)
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Carte 89 : Photomontages — Ordre de présentation (source : Vu d’lci, 2018)
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Vue 6 : Depuis I'entonnoir de Mines de
2

Particularité : Vue &lcignés, vue depuis ’Amiéncis, covisibilité avec un

bourg, vue dyramigue

Commentaire : Le trou de Mines de o Boissslle (23), protégé au titrs des |

Ter Juillet 1316, I s’agit donc d'uns
frou de Mines sont principalement d

&S clonnat

la pereeption du projet. De: plus, les edliennes existantes ou en projet se situent surune zone plus uverte (4 droife
de I'magel maximisant alors leur perception et permeftant d'atlirer plus facilement le regard. L'incidence visuelle

est alors faible

Eoliennes:

Dimensions des écliennes: Mat119m, Paleél m, "= "%
Houteur totale 180 m

Distance & I'éolienne la plus proche : 15,18 krm _—
Distance a I'éollenne la plus éloignée : 17,65 km

Nombre d'éoliennes visibles : 5

Photomontages réalisés par Vu d'ici

4

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

la Boisselle

Eolienne totalement non visible du projet de
Sole de Fours

Eclienne partiellement ou totalement visible du
projet de Sole de Fours

Parc existant ou accordé
Parc en projet

fice protégé, wus depuis une entrée de

ronurments Fistoriques, camstitue un lisu
comméemoratif impariant sur le teritoire puisque c’est & cet endrait préecs gu’a débuté la bataille de la Somme le
forl accuelllant touristes et évenemenils divers. Les cbords du
Nt & voir le paysage sur 3¢
Depuis ce paint de vus, le projet de Sole de Faurs se frauve étre partisllement diss

sant alors gulappardiire les pales en mouvernent. Cecl penmet, notamment du fait de 'Sloigrerment, de minimiser

muié dettisgre une créte, ne Iais

Parc Eolien VC1 & VC2 la Grande Sole
Parc Eolien Sole du Moulin Vieux

Parc Eolien les Vents du Santermres

Parc Eolien les Rosiere
Parc Eolien Framerville
Parc Eolien du Petit Arbre

Rainecourt

Parc Eolien du Haut Flateau
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Figure 112 : Photomontage n°6 — Depuis I'entonnoir de Mines de la Boisselle (source : Vu d’lci, 2018)
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Poutr restituer le réalisme du photomontage 100, il est vivement conseillé de l'observer
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courbé sur un cercle de 60° 4 une distance d’environ 80 cm (format 2x A 3)
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I'échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagére ou tous les photomontages y figurent.
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Vue 14 : Depuis le cimetiere de Monchy-Lagache

Paricularité : Vue &loignés, vue depuis le Vermandois, covisibilité avec un édifice protégé, vue depuis un espacs
hahité, vue statique

Commentaire : Morchy-Lagoche s'est implanté au bord de la valiée de "Ormignan, en appui sur le versant Sud.
Ainsl, grace & cet étagement, il est possible de bénéficier d'une wue en l€éger surplomb depus les hauteurs, et no-
famment depuis les abords du cmetiere. 0Vidi, il est possible de distinguer au travers de la végatation le clocher de
I'&glise Saint-Piatre (34), protégee au fitre des menuments historigues.

Depuis ce point de vue en surplomb, il est possible de lire le projel de Sole de Fours dans le paysage dans sa glo-
balité. MEme si la lecture du projet est assez difficile, ses dimersions apparentes lui permettent de s'irsérer en res-
pectant |'échelle des éléments existants tels que les parcs de la Ceouturelle et du Haut Ploteau. Eloigné de I'éqlise,
le projet rlertre pas en covisibilité directe avec slle permettant de préserver sor charmp de perception. A roter
gue ce point de vue permet de maximiser la perception (point haut dégagé, mais peu fréquentsg), modérant aing
l'imzidences visuslle.

Eoliennes:
Dimensions des éoliennes : Mat 112 m, Pale 81 m.  ..... Eolienne totalement non visible du projet de
Hauteur totale 180 m Sole de Fours ok

% i . Parc Eolien les Kerles
Distance a I'éolienne la plus proche : 14,27 km —» FEolienne partiellement cu totalement visible du Parc Eolien la Couturelle
Distance a I'éolienne la plus éloignée : |6,94 km projet de Sole de Fours Parc Eolien du Haut Plateau

Nombre d'éoliennes visibles : 8 Parc Eolien du Bois Briffaut
Parc Eolien Champ Delcourt

Parc Eolien Ablaincourt

—— Parc existant ou accordé
- - ==~ Parc en projet

fERR=N

Photomontages régn'iés par Vu d'ici

Photomontage - Vue initiale - 100°

Photomontage - Ve filaire - 100°

Figure 113 : Photomontage n°14 — Depuis le cimetiére de Monchy-Lagache (source : Vu d’Ici, 2018)
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I'échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagere ou tous les photomontages y figurent.
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Vue 19 : Depuis la chapelle du Souvenir Francais,a
Rancourt

Parficularité : Vue &loignée, vue depuis le Vermandais, consibilité avec un édifice orotégé, vole équentée, vue

N

depuis une scrfie de bourg, vue touristigque (Circuit du Souvenil), vue dynamique &1 statique E A 2 # RN ) ‘ym. R
- 0 : 2 7 ; | £ /

i
S0S v

Commentaire ; La chapelle du Souvenir Frangais (7], située a Rancourt, est un haul ieu de la commémoration en
France puisqu’elle veille natamment sur trois nécropoles [frangaise, allemande (visible & droite] et hritarnnique). Cet
&difice est auourd'hul protégé au titre des monuments historigues. La chapslie se situe & proximité de la D017 qui
présente des abords lorgement ouverts sur le paysage.

Depuis le bord de cette vaie, le projet de Sole de Fours s'insére dans le paysage éolen existant en étant partial-
lerment dissimulé par la vegéetation (kasquet d'arbres| et plus patficulierement le croupe d’écliennes E1 & E4. Le
projet se it aisément comme étant composé de deux groupes de 4 4 'implartation presgue parallsle. De plus, @
idille percue des machines respecte celle das éoliennes existanies, mais aussi celle des maotifs paysagers (bosquets,
ignes & haute tension). L'incidence visuelle est donc faible.

Eoliennes: . » _

Dimensions des éollennes : M&1 119 m, Pale 6] rr, ===+ Eolienne tofalement non visible du projet de

Hawteurtarals 1680 m sole e fous 3 Parc Eolien Sole du Moulin Vieux
Distance & I'éolienne la plus proche : 11,05 km —» Eolienne partiellement ou totalement visible du :

: % et i Lk : 1 Parc Eolien la Couturelle
Distance a I'éolienne la plus éloignée : 11,86 km projet de Sole de Fours Parc Eolien du Haut Plat
Nombre d'éoliennes visibles : 5 . . e O{en o O.U .O e

—— Parc existant ou accordé 25  Parc Eolien du Bois Briffaut
- === Parc en projet 39 Parc Eolien Ablaincourt

Photomantages réalisés par Ve d'ici

Photomontage - Vue initiale - 100°

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 114 : Photomontage n°19 — Depuis la chapelle du Souvenir Frangais, a Rancourt (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restitier le réalisme du phetomontage 100°, il est'vivement conseillé de I'cbserver, |

f \

)
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I'échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagere ou tous les photomontages y figurent.
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Vue 23 : Depuis le cimetiere britannique, au Nord de Bray-
sur-somme

Particularité : Yue intermédiaire, vue depuils I'Amiénais, sffets cumulés, couisibilité avec un édifice protégs, voie
fréguentes, vue depuis une entrée de bourg, vue touristigue (paysage de la wallée de la Somme), vue dynamigue
Commentaire : Le territoire d'étude se caractérise, entre autres, par une forte concentration d’éléments patimo-
nicux, protégés ou non, [és d la guere dont les plus présents restent les cimet Ce paint de vu-=, situé aw Nord
de Bray-sur-Somme, est d’ailleurs situé & proximité d’'un de ces cimetiéres. Depuis ce rom‘r de wue, situésur la D147,
permel ¢'offtir cux avtomakilistes une vue axée en direction du bourg de Bray-sur-Somme wque se disfingue le
clocher de '&glise Saini-Nicolas (4], protegee du fitre des monumenits historigues.

D'ici, le projst de Salede Fours he se percoit que de maniéte désaxée parrapport & 'oxe de la vois permettant de
limiter la cowvisikilité avec 'édifice, d’autant plus gu'un grand nombre d’éoliennes est en covisibilite directe avec
I'eglise. Le projef de Scle de Fours slinsére demérs un boisement permettant de limiter la part visible des machines
et de limiter, par coreéguent, sa prégnance. Le corocté—:re désaxe ef o faible perception du projet permettent de
limiter som incidence visuelle. Parc Eolien VC1 & VC2 la Grande Sole
Parc Eolien Sole du Moulin Vieux

Parc Eolien Martin Puich le Sars

Parc Eolien les Vents du Santerres

Parc Eolien les Rosiéres

Parc Eolien les Kerles

Parc Eolien la Couturelle

14 Parc Eolien Framerville Rainecourt

Photomontages réalisés par Ve dici 21 Parc Eolien du Petit Arbre

Eoliennes:

Dimensions des éoliennes : Mat 112 m, Pale 61 m,
Haouteur tolale 180 m

Distance & I'éolienne la plus proche : 2,83 km
Distance & I'éolienne la plus éloignée : 12,50 km 1
Nombre d'éoliennes visibles: 8

Noobh N
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Parc Eolien du Bois Briffaut
Parc Eolien de la céte Noire
Parc Eolien Ablaincourt
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—» Eolienne partiellement ou totalernent visible du
projet de Sole de Fours

—  Parc existant ou accordé
- — == Parc en projet

!l Blise de By

Photomontage - Vue filaire- 100°

Figure 115 : Photomontage n°23 — Depuis le cimetiére britannique, au Nord de Bray-sur-Somme (source : Vu d’lci, 2018)
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Pout restituer le réalisme du photomontage 100°, il est vivement conseillé de I'observer
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courbé sur un cercle de 60° a une distance d’environ 80 cm (format 2xA 3)
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Vue 35 : Depuis la sortie Sud de Péronne, surla RD1017

Particularité : Vue intermadiaire, vue depuis la vallde de la Somme, voie féguentée, vue depuis une sortie de

bourg, vue touristigue (véloroute de la Somme), vue dynamigue

Commentaire : Au Sud de Peronne, la D1017 permet de franchir la Sormme afinde relier [a ville au Santerre. Le long
de ce point de franchissement se frouve une zone amenagee pour les pigtons et les cyclistes gui empruntent Ia
Véloraute de la Somme.

Depuis ce pont, la végétation rvulaire &lant denses, celle-ci suffit a dissimuler le prajet dars e paysage permettant

de préserver le caractére tsauvager du flisuve.

VE

—ee-s» Eolienne totalement non visible du projet de
Sole de Fours

éo]jennegg —» Eolienne partiellement ou totalement visible du
Dimensions des éoliennes : Mat | |2 m, Pals 61 m, projet de Sole de Fours

Hauteur totale 180 m

Distance a I'éclienne la plus proche : 1,53 km
Distance & I'éolienne la plus éloignée : 3,34 km
Nembre d'éoliennes visibles : O

—— Parc existant ou accordé
- - == Parc en prajet

1 Parc Eolien la Couturelle

T i e —— 22  Parc Eolien du Haut Plateau

7
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ol zg“

VI,

e

— o=l - =S =X 1= &

Figure 116 : Photomontage n°35 — Depuis la sortie Sud de Péronne, sur al RD 1017 (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 1009, il est vivement conseillé de I'observer
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courbé sur un cercle de 560° 4 une distance d’environ 80 ¢cm (format 2xA3)
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Sole des Frér | Jule ]

f i
Ay Boir Madame /
s y

Vue 45 : Depuis |'entree Ouest de Dompierre-Becquincourt SiElESESS i iiein: S o
Particularité : Vue éloicnée, vue depuis le Santerre, vue depuis une enfrée de bourg, vue dynamigue : o i :

Commentaire : Enanivant de 'Cuest de Dompiere-Becquincour, sur la D71, I'entrée duvillage est marguees par la
présence d’une necropole frangaise. Celle-ci présente, comme la plupart des necropolss du territaire, des abords
largement ouverls sur le paysage. Dici, dans I'axe de la voie, se distingus |a silhouelte de |'église qui forme alars,
comme la plupart du temps dans le Santerre, un point de repére paysager.
Le projet de Sale de Fours s'irsere dars le paysade en dominant I sihoustte urbdine de Dompiette-Becguincourt.
Neanrmaims, parmi les 8 2diennes du projet, 4 (E]1 4 E4) sont k& = g o e € 2Bl LR i)
N appdrente se rapproche de celle du clocher de ul, du fait de la proximité de I’éclienne | L), 4 o AR ; (B de Domitre
El, entre en concurrence visuelles, prenant alors I'ascend - - ~ )

iant visuel par le mouvernent des pales.

Icoup plus visibles que les autres.

-em-a Eolienne totalement non visible du projet de
Sole de Fours

—5 Folienne partiellement ou totalement visible du
’ projet de Sole de Fours

Ecliennes:

Dimensions des éollennes : Mat 112 m, Pale 61 m,
Hoauteur totals 180 m

Distance & I'éolienne la plus proche : 2,15 km
Distance d I'éolienne la plus éloignée - 4,63 km
Nombre d'éoliennes visibles : 7

——— Parc existant ou accordé
- = == Parc en projet

22 Parc Eolien du Haut Plateau
Phofomontages réalisés par Vv d'ici 39 Parc Eolien Ablaincourt

7ue initiale = 100°

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 117 : Photomontage n°45 — Depuis I'entrée Ouest de Dompierre-Becquincourt (source : Vu d’lci, 2018)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 319
Dossier de Demande d’Autorisation Unique



Etude d'Impact Santé et Environnement

Pout restituer le réalisme du photomontage 100°, il est vivement conseillé de I'observer

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 320
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courbé surun cercle de 60° a une distance d’enviton 80 cm (format 2xA 3)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 321
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I'échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagere ou tous les photomontages y figurent.
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Vue 48 : Depuis la RD1, a I'Quest d'Herbécourt

Particularité : Vue proche, vue depuis le Santers, vue depuis un espace habité, vue depuis une entrés de bourg,
vue siatigue et dynamique

Commentaire : Depuis la D] & 'Ouest d'Herb&court, Pouverture visuelle est telle qu’il est passible de distimguer de
nombrsux éléments dans le paysage el que les chdisaux d'edau, les pyldnes, les églisss, mais surtout les &oliennss.
Depuis ce point de vus, |z prajet est trés visible du fait de cette ouverture visuelle et cette proximité. Sa cormpasition
endeux grovupes de 4 éoliennes disposeses encané est ici lisible, ef plus particulierement pour le groupe d’éoliennes
El & E4. Le projet est prégnont dans le paysage du fait de la proximité.

Parc Eolien VC1 & VC2 la Grande Sole

Parc Eolien Sole du Moulin Vieux

2
3
5 Parc Eolien les Vents du Santerres
é
7

Parc Eolien les Rosiéres
Parc Eolien les Kerles
10 Parc Eolien la Solerie
14  Parc Eolien Framerville Rainecourf

Etude d'Impact Santé et Environnement

U N vioN oe nere

A

Eoliennes: ) o 16 Parc Eolien Enerfrag Santerres Il j ',';“i:'*‘ff&w 025_05 1Kibm¢m
Dinssrisions s follennes 1Wet | 1R -ReiR el 19 Parc Eolien du Santerre oire we-ua Folienne totalement non visible du projet de
Hayleurtotele I3 m 21  Parc Eolien du Petit Arbre ' Solede Fours
Distance & I'éolienne la plus proche : 1,53 km g 37 Parc Eolien Champ Serpette ,
Distance & I'éolienne la plus éloignée : 3,34 km 22  Parc Eolien du Haut Plateau 38 Parc Eolien Champ Delcourt —» Eolienne parlielement ou totalement visible du
Nombre d’éocliennes visibles : 8 23  Parc Eolien du Bois Madame 39 Parc Eolien Ablaincourt projet de Sole de Fours
28 Parc Eolien de Luce 40 P : : —— Parc existant ou dccordé

. arc Eolien FE 10 Nesloises Idex

Photomontages réalsés par Vv d'ict 30 Parc Folien de la Haute Borne Parc en projet
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Projet de Sole de Fours (80)
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Photomontage - Vue filaire - 100°)

Figure 118 : Photomontage n°48 — Depuis la RD1, a I'Ouest d’Herbécourt (source : Vu d’lci, 2018)

Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 323
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Pout restituer le réalisme du photomontage 100°, il’est vivement conseillé de 'observer

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 324
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courbé sur un cercle de 602 4 une distarice d’environ 80 cm (format 2xA3)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 325
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Vue 49 : Depuis le centre -bourg d'Herbecourt

Parficularité : Vue proche, we depuis le Santerre, vue depus un espace habiié, vue depuis ure sorlie de bourg,

wue statique et dynamigue

Commentaire : L= bourg d'Herbécourt présents une dersite relative ment faible offrant, natarmment au niveau des
sorfies, des percées visualles sur Pextarieur entre les habitations.
Erm s dilgeart vers e Sudl, ke projet de Sole de Fours bénéficie de nombreux masques visuels faits de végétaux et

=

d’nabitations. Aing, seule 'éalienne E1 apparait nettement dans 'axe de la voie. Le aroupe des écliennes E& & ES
dirsi que les Solisnnes B2 & B4 sont quant & sux largemesnt dissimulés par lo vegétation et le bati. Ains, il sermble
difficile de beénéficier d'une perception compléte du parc depuis le cceur du bourg, De plus, les Solisnnes visibles
it cchells de perception similaire aux &léments présents dars le paysage tels que les habitaticors et la

veégétatich, imitant aing incidence visuelie.

ent une

P ----» FEolienne totalement non visible du projet de
Eoliennes: Sole de Fours

Dimensions des éoliennes : M3t 1 19 m. Pale 41 'm,
Hauteur 1olale 180 m

Distance & I'éolienne la plus proche : 1,34 km

— 5 Eolienne partiellement ou totalement visible du
projet de Sole de Fours

Distance a I'éclienne la plus éloignée : 2,98 km —  Parc existant ou accordé
Nombre d'écliennes visibles : 3 - === Parc en projet

G e R0 2 H b ¢ oy
Photomontages réalisés par Vu d'ici 22  FParc Lolien du Haut Platecu

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique
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Figure 119 : Photomontage n°49 — Depuis le centre-bourg d'Herbécourt (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 100°, il est vivement conseillé de Fobserver:

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 328
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coutbé sur un cercle de 60° 4 une distance d’enviton 80 cm (format 2xA3)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 329
Dossier de Demande d’Autorisation Unique



Etude d'Impact Santé et Environnement
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Vue 52 : Depuis le centre-bourg de Flaucourt

Padicularité : Vue proche, vue depuis e Santerre, effets cumulés, vaie fréquentée, vue depuis un espace hakité,
vue statigue et dynamigue

Herbécourt
. |

Commentaire : L& centre-bourg de Flaucourt posséde une urbanisation relativement lingaire, le long de la D148, &t
dense avec des habitatiors implantées pignen surrue st d’autres Iegérement enretrait. Clest parcset dxe que les

automobilistes traversent principalerment le bourg et constitue donc uneg image importante du bourg.
Depuis cet axe routier, ls prajet bénéficie de la proximité des fagadses des hahitations pour se dissimuler. En ef-

faf, seules deux éoliennes [ES et E&) sant perceptibles au-dessus des toitures. Les éalisnnas visibles ajoutent de la
verticalité dans un secteur ol nombreux sort les €léments verlicaux comme les poteaux des lignes slectriques et
feléphonigues. Ainsi, ke projet de Sole de Fours n’est pas perceptible dans sa globalité depuis le cosur du bourg,
imitant ainsi 'incidence visvelle.

Eoliennes:

Dimensions des éoliennes : Mat 119 m, Pale 6] m,
Hauvteur totale 180 m

Distance & I'éollenne la plus proche : 1,42 km ——» Eolienne partiellement ou totalement visible du
projet de Scle de Fours

----» Eolienne totalement non visible du projet de Kilométre

Sole de Fours

Distance d I'éolienne la plus éloignée : 2,
Nombre d'éoliennes visibles ; 2

——— Parc existant ou accorde

Photomontages réafisés par Vu dlici -—— 7Porc en projet

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 120 : Photomontage n°52 — Depuis le centre-bourg de Flaucourt (source : Vu d’lci, 2018)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 331
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Pour restituerde réalisme du photomontage 100° il est vivement conseillé de 'observer

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 332
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courbé sur un cercle de 507 4 une distance d’environ 80 ¢m (format 22A3) 2
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Vue 53 : Depuis les abords du monument allemand, @ .
{
|

Flaucourt )

Particularité : Vue prochs, vue depuis i Santere, covisibilité avec un édifice pratégé, vue depuis un espace habité, L

vue stafigue “

Commentdire : L& bourg Flavcourt posséde en frangs Est un monument allemand (1], avjourd’hul proigégé au

litre des monuments historigues qui se situe en bordure de voie dans un champ. Ce poinf de vue, pris O proximité

immédiate, permet dillustrer la perception du paysage. Ains, d'ici le front bati etant relativement proche, il n'est

pas possinle d’avar une perception lcngue. 3

Sest dlailleurs ce méme front bati qui permet au projet de Sole de Fours de n'étre que tras partisllemant visible, & B
au fravers de la végétation, ne créant pas de réelles incidences vsuelies. o = - N 4 62 i : \ ; gt : | o=
> les\
Drulat

Eoliennes: —
Kilométre

Dimensions des éollennes : Mat 119 m; Pale 81 m,

Hauteur totale 180 m

D!s’fcnce - ].E:O”enne la plus pro‘che‘: ']‘C _IT"Y‘ ----» Eolienne totadlement non visible du projet de
Distance a I'éclienne la plus éloignée : 2,75 km Sole de Fours

Nombre d'éoliennes visibles : 5 = o 6
Eolienne parfiellement ou totalement visible du
projet de Sole de Fours

|

Photomontages réalisés par Vv d'ici
. e e T \ LAE
a - R \\

; v
e

$e o
e

Photomontage - Ve initiale - 100°

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 121 : Photomontage n°53 — Depuis les abords du monument allemand a Flaucourt (source : Vu d’lci, 2018)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 335
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isiie du phatomontage 100% il est vivement conseillé de Iobseryer

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 336
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Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 337
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Vue 56 : Depuis le cimetiere britannique d'Assevillers (1/2)

Parficularité : Vue proche, vue depuis le Sanlerre, vue tourislique, vue depuis ure sorlie de bourg, vue siatigue el
aynamique

Commentaire : A 'Est du bourg d’Assavillers se frauve un cimetigre britannique aujourd’hui peu valorisé. [ dispose
d’une aire de staticnnement & proximité permesttont un accés fadle au site.

Depuis ce poirt devue, la forts proxirmité avec le projet ns permet pas de lirs e projst comme un ensemble, rmcis
comme deux parcs compasés chacun de 4 éclisnnes disposées en cars. L'absence de végétaux hauts offre
une wisibiité maximale sur les Solietmes E1 4 E4 les rendart trés prégnantes dars ke paysage. Les éoliennes E5 4
E8 bénéficient de masques vegetaux les dissimulant partiellement et réd uisant leur prégnance dans le paysage.
Neanmoins la proximite avec la ligre électrique tend & favoriser la comparaison d'echelle, ce quin'est pas le cos
pour le premier groupe.

Eoliennes: ----3 Eolienne totalement non visible du projet de
Dimensions des éoliennes : Mat 119 m;, Pals 61 m, Sole de Fours

Hauteur tofale 180 m

Distance a I'éolienne la plus proche : 0,67 km
Distance & I'éolienne la plus éloignée : 1,72 km

—» Eolienne partiellement ou totalement visible du
projet de Sole de Fours
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Kilométre

Nombre d'éoliennes visibles : 4 —— Parc existant ou accordé 1 Parc Eolien la Couturelle
- - = - Parc en projet 17 Parc Eolien Energie Montagne

fomoniaes réalisés par Yu dici

Projet de Sole de Fours (80)
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18  Parc Eolien Energie la Boaule Bleue

Photomont - Vue initiale - 100°

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 122 : Photomontage n°56 — Depuis le cimetiére britannique d’Assevillers 1/2 (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 100° il est vivement conseillé de I'observer

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 340
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courbé sur un cercle de 60° a une distance d'environ 80 ¢cm (format 2xA3)
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Vue 56 : Depuis le cimetiere britannique d'Assevillers (2/2)

n v |

<o
o / Fond de Flaucourt

4

Parficularité : Yue proche, vue depuis ke Santerre, vue touristique, vue depuis une sortie de bourg, vue staficue et
dynamigque

Commentaire ;| A 'Est du bourg d’Assevillers se trouve un cmetisre britannique aujourd’hul peu valorise, |l dispose
d'une aire de stationnerment o proximité permettant un ccces facile au site.

Depuis ce point de we, la farte proximite avec le projet ne permet pas de lire le projet comme un ensemble, mais
comme deux parcs composss chacun de 4 éoliennes disposées en caré. Lakserice de vegetaux hauls offre

une visibilite maxinnale sur les €oliennes E1 & B4 les rendant trés prégnontes dan
E8 bénéficent de masguas végéataux les dissimulant partisllement et réduisant le
MNearnmains la proximite avec o ligne électicque ftend a favariser la comparaison d'échells, ce qui n'est pas le cas

pour e prerier groupe.

Solk de CM
d Asseyiliers

-u--p Eolienne totalement non visible du projet de

Sol e F Sole a"gz'cugin n,zn_e

BC e ; ole de Fours + 80 5 Waoda & Fdancandi Rellnv-
Eoliennes: . _ B 5 o
Dimensions des éoliennes : Mat 119 m, Pale &1 m, —> Eolienne partiellement ou totalement visible du AN 7 e— — Kiloméire
prelsiristdle 15 projet de Sole de Fours

Distance a I'éolienne la plus proche : 1 km — Parc existant ou accordé

Distance a I'éclienne la plus éloignée : 1,72 kT - - - - Parc en projet

Nombre d’éoliennes visibles : 4 . .
: 17  Parc Eolien Energie Montagne

Photomantages réalisés par Vu dic 18 FParc Eolien Energie la Boule Bleue

Phetomeontage - Vue filaif@sl00°

Figure 123 : Photomontage n°56 — Depuis le cimetiére britannique d’Assevillers 2/2 (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du-phStomontage 100% il est vivement conseillé de l'observer
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courbé surun cercle de 60° a une distance d'environ 80 ¢cm (format 2xA3)
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Vue é1: Depuis I'entrée Sud de Belloy-en-Santerrre, sur la
RD1029

Partieularité | Vue proche, vue depuis Iz Santerre, vue depuis ure entrée de bourg, voie fréguentée, we dyna-
migiue

Commentaire : La D102 permet d’offrir de belles cuvertures frontales et latérales sur le paysage du Santerre
donnant ainsl & vair les eléments qui le composent telles que les goliennes, les pyldnes, les besguels el les bourgs
ceinturés d'une végéiation comme ici & hauteur de Belloy-er-Santerrs.

Depuis cette intersection avec ld D1029, le prajef se pergoit entotaliié au-dessus de lo silnouette de Belloy-en-San-
terme. |l = it commme étant cormposé de deux groupes de 4 &oliemnes disposées en camé créant un dialogus sntre
ces deux groupes similaires. Néanmoins, e projet enire en concurrence visuelle directe avec la silhouette et plus
particuliererment |'église, avjourd’hui peu visible & cause de la végetaticn. Un effel écrasant peut aussi éfre iden-

fifie.
EOIIen hes. - . ----» Eolienne fotalement non visible du projet de
Dimensions des eoliennes : Mat 117 m, Pale 61 m, Sole de Fours
Houteur totale 180 m ¢ . i
Distance & I'éolienne la plus proche : 2,41 km — thgnne partiellement ou totalement visible du

% ooa - B S projet de Sole de Fours .
Distance & I'éolienne la plus éloignée : 4,22 km 11 Parc Eclien la Couturelle
Nombre d’éocliennes visibles : 5 —— Parc existant ou accordé 12 Porc Folien Jozeneuil Energies

- ——— Parc en projet 13 Parc Eolien Iberdrola Renovables Nurlu

Photomontages réaiisés por Vv dici 27a Parc Folien des Hauts de Combles

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 124 : Photomontage n°61 — Depuis l'entrée Sud de Belloy-en-Santerre, sur la RD 1029 (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 100°% il est vivement conseillé de 'observer
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.

courbé sur uncercle de 60° a une distance d’environ 80 ¢m (format 2xA3)
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3-3c Analyse visuelle des « sites funéraires et mémoriels de la
Premiére Guerre Mondiale (front Ouest) »

Evaluation des incidences théoriques du projet sur les biens

Vu d'Ici a modélisé de maniére théorique les zones de visibilité des éoliennes du projet de Sole de Fours dans
un rayon d’environ 20 kilométres autour du projet. Ce modeéle intégre seulement les effets de topographie mais
ne comprend pas ni les boisements et ni la disposition des haies et des zones béaties. Ainsi, la carte de visibilité
théorique du projet éolien reste une approche globale qui sera nuancée sur le terrain en fonction des
caractéristiques paysagéres énoncées dans I'étude de I'état initial ; elle ne préfigure en aucun cas des
visibilités réelles.

Sur la carte réalisée, la visibilité du mat et uniguement des pales a été modélisée afin de pouvoir comparer les
zones ou les éoliennes ne se percoivent que par le mouvement des pales et les autres ou le méat est visible.

Cette carte montre que les biens pourront étre impactés, mais de maniere limitée du fait de I'éloignement, a
savoir plus de 10 km pour la plupart, excepté celui de Proyart. Ce dernier, se trouvant a environ 8 km du projet,
s'insere dans un tissu béti et végétal ne permettant pas d'ouvrir de larges panoramas ni de mettre en covisibilité
depuis un point de vue tiers.

Pour le reste des sites, la covisibilité est possible mais le paysage dans lequel s'insérent ces sites présentent de
nombreuses zones de bosquets pouvant suffire & masquer le projet dans le paysage. D'autres, comme Thiepval
ou Beaumont-Hamel, possédent des abords directement boisés fermant ou orientant les vues sur le paysage
environnant.

Concernant le site de "Mill Road Cimetery", il apparait que celui-ci se trouve en limite de visibilité du projet de
Sole de Fours.

Une analyse spécifique par photomontages est réalisée afin de qualifier les incidences réelles du projet dans le
paysage, au regard des criteres d'inscriptions des différents bien UNESCO.

Photomontages

Remargues : Un tableau récapitulatif des photomontages et des enjeux associés est présenté en page 46 de
I'étude spécifique.

Les photomontages présentés ci-aprés le sont uniquement a titre illustratif. Pour toute précision, le lecteur est
invité a se référer a I'expertise paysagere, jointe en annexe de la présente étude d’impact.

Projet de Sole de Fours (80)
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PROJET EOLTEN DE SOLE DE FOURS
| VISIBILITE THEORIQUE DES EOLIENNES

Etude spécifique des Sites du Bien

== | imite de |'aire d'étude paysageére éloignée

P @ C[olienne du projet ce Sole de Fours
-

“M' ~ Eléments de repéres

: === Route principale

== Voie départemeniale magjeure

i Ligne & Grande Vitesse / Voie de chemin de fer
Coteau margué

s Vallée

& Forét ou boisement principal

i} Biens proposés pour |'inscripfion au Patrimoine
Moncial de I'UNESCO

17 "¢ Les quatre sites regroupaont les biens UNESCO

* Visibilité théorique
Lone de visibilité théorique des eoliennes (pales)

& Ione de visibilité théorique des éoliennes

(matstpales)
Qr, X
‘l @ J 0 4 8 S
Vi D'ICH Kilometres A

Carte 90 : Visibilité théorique des éoliennes — Etude spécifique des Sites du Bien (source : Vu d’lci, 2018)
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I’échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagere ou tous les photomontages y figurent.
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le Plain Tecroir

" les Onze

Vue U4 : Depuis le mémorial britannique, a Thiepval

Particularité : Vue éloignée, we depuis I'amiéncis, covisibilié avec un &difice et un site protégs, vue tourstigue

(circuit du Souvenit), vue dynamigue et statique Y ]
Commentaire : le mémarial britannique de Thiepval (27 et C), protégé au titre des monuments historigues et des e (4" /
sites, est un glément remarquable par ses dimensions impressionnantes qui domine le paysage du haut de ses 45m. Lg%, / i
Celo en fait le mémarial britannique le plus grand du monde. Cet &difice se situe au cesur d'un pare baisé au 6,/
travers duquel 4 cores de vue ont &t tracés crientés parfaitement selon un axe Nord/Sud et Est/Cusest. Accolé d

ce mémorial, un musée permet aux visiteurs, nombreux tout au long de Parnée, de découwir I'histoire des batailles
de la Somme. Clest depuis les abords de ce musée gue le point de vue a été réaliss.
Depuis ce point de vue, le projet de Sole de Fours se fait fres discret dans le paysage puisgue la majeure parfie
de ses éoliernes est dissimulée par la topagraphie et la végéiation. Ainsi, seules les pales des écliennes E6 et E7
peuvent &fre visibles. Néanmcins, la distance importante rend cetie perception trés difficile & I'cell nu. Par consé-
guent, I'ncidence visuelle est trés faible.

le Bois
de Fartspl ).~

o+

le Marché,
& Covhony

le Grand Merceau /

“l0 025 05

Eoliennes: ,
O — — K lométre

Eolier

Dimensions des &oliennes : M&t 119 m, Pale &1 m, Sy ne totalement non visible du projet de -
G » =S Sole de Fours

Hauteur fotale 180 m

Distance & I'éolienne la plus proche : 18,53 km — Eolienne partiellement ou totalement visible du

Distance & I'éolienne la plus éloignée : 21,25 km projet de Sole de Fours

i * 2 Al = vici r o 2 ~ R E .,
Nombre d'eoliennes visibles : 3 Pare exisiart su dsesrda

- = — = Parc en projet
Photomontages réalisés par Vv d’ici

E7 E5 E3 EIl

E2
v

e -

Photomontage - Vue filaire - 100°

Figure 125 : Photomontage n°U4 — Depuis le mémorial britannique, & Thiepval (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 100°, il est vivement conseillé‘de 1'observer
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courbé sur un cercle de 60° 4 une distance d’environ 80 cm (format 2x A 3)
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I’échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagere ou tous les photomontages y figurent.
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Vue Ué : Depuis le Memorial de Longueval

Particularité : Vue Sloignes, vue depuis 'Arrignols, covisibilité avec un &difice protége, vue depuis une scrtie de

bourg, vue founstique (Circuit du Souvenir), vue dynamigue et statique

Commentaire : Le mémorial de Longueval (29), protégé au fitre des monuments historigues, est un &difice dédis &
la rmémoire des Sud-Africains, tombés durant la guerre. Bien que 'édifice lui-méme sait situé au cosur d'un boise-
ment, ses abards, carstitues de cimetiéres milifaires, ouvrent des vues sur le paysage:.

D'ici, le projet se pergo bien gue situg en parlie derriére des arbres. |l s'implante visuellement
dars la continuité du parc du Haut S sions d'apparence simikiire permettant de :
un ersemble homogéne. Les eoliennes E1 a E4 plus iscléss du reste, se lisert camme €lant de =S O
=oliennes. Alnsi, I'ensemble du projet de Sole de Fours n’est gque peu lisible, Neanmoins, cette dis ifion permet
de créer un ensemble aéré sur I’horizon en re prenant pas necessairement 'ascendant visuel sur les compaosants
paysagers fels que les arbres, les batiments ainsi que le clocher de I'eglise de Guillemont. Llincidence visuelle: est
donc globalement faible.

i
" Sole/dx Maulin

X GQroupes |

. e Giacay

wuu.p Eolienne totalement non visible du projet de

éolien nes. Sole de Fours
Dimensions des éoliennes : Méat 119m, Pale sl r, —— Eolienne partiellement ou totalement visible du
Haouteur totale 180 m projet de Sole de Fours

Distance & I'éolienne la plus proche : 12,92 ki
Distance aI'éolienne la plus éloignée : 14,48 km
Nombre d'éoliennes visibles: &

—— Parc existant ou accordé
- === Parc en projet

1 Parc Eclien la Couturelle

T —— 22  Farc Eolien du Haut Platecu

n_, E 2
Figure 126 : Photomontage n°U6 — Depuis le mémorial de Longueval (source : Vu d’lci, 2018)
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Pour restituer le réalisme du photomontage 100°, il est vivement conseillé de T'observer
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Page laissée intentionnellement blanche afin d’assurer une cohérence dans la lecture des photomontages — Afin de respecter I'échelle de lecture des
photomontages, il est conseillé de se reporter a I'expertise paysagére ou tous les photomontages y figurent.
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Vue U7 : Depuis la chapelle du Souvenir Frangais,a
Rancourt

Particularité : Vue dloignée, vue depuis le Vermanddais, cosisibilité avec un édifice protégs, voie fréguentés, vue

depuis une sortie de bourg, vue tourstique (Circuit du Souvenin), vue dyrnamique et statigue

Commentaire : Lo chapelle du Souvenir Frangais (7], sifuée & Rancourt, est un haut ieu de la commemoration en
France puisqu'ele veille notamment sur frois récropoles (frangaise, alemande (vsible d droite) et britannique). Cet
&difice est aujourd’hul protégé au fifre des monuments historigues. Lo chapells se situe d proxdmité de la DI017 qui

présente das abords largement ouverts surle paysage.

Depuis le bord de cette voie, le projet de Sole de Fours s'insére dans le paysage éolen existant en stant partisl-
errent dissimulé par la végétation (bosquet d'arbres =t plus particulisrsment e groupe d'éoliennes E1 & B4, Le
orojet se it cisénent comme &rant compose de deux groupss de 4 & Pimplanitation presque paralléle. Te plus, o
taille percue des rmachires respecte celle des écliernes existartes, mais auss celle des motifs paysagers (bhosquets,

ignes & haute fension). L’incldence visuelle est done faikle.

Eoliennes: )

Dimensions des &oliennes : M&1 119 m, Pale &1 m, =---+ Eolienne totalement non visible du projet de

Hauteur totale 180 m Sole de Fours

Distance & I'éolienne la plus proche : 11,05 km — Folienne partiellement ou totalement visible du 13

Distance & I'éolienne la plus éloignée : 11,85 km projet de Sole de Fours

Nombre d'éoliennes visibles : 8 . o
- - == Parc en projet 39

Photomontages réaisés parVudici

- - e B
>

Projet de Sole de Fours (80)
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# Héuto Torn

Kilométre

Parc Eolien Scle du Moulin Vieux
Parc Eolien la Couturelle

Parc Eolien du Haut Plateau
Parc Eolien du Bois Briffaut

Parc Folien Ablgincourt

Photomontage - Vue initiale - 100°

ymonfage - Vue filaire - 100°

Figure 127 : Photomontage n°U7 — Depuis la Chapelle du Souvenir franc¢ais, & Rancourt (source : Vu d’lci, 2018)
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Pout restituer le réalisme du photomontage 100°, il'estvivement conseillé de I'observer
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N
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‘tourbé surun cercle de 50°%4 une distance d’environ;80,cm (format 2x A 3)
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3-3d Syntheése de I'analyse visuelle

Lisibilité du projet

Le projet est constitué de 8 éoliennes réparties en deux groupes de 4 éoliennes chacun. Depuis les secteurs
éloignés, situés au Nord, le projet dispose d'une visibilité bien souvent partielle ne permettant pas de lire
clairement son implantation dans le paysage. Néanmoins, lorsque le projet s'identifie dans sa globalité, il se
superpose, bien souvent visuellement avec des parcs voisins comme celui du Haut Plateau, situé plus au Sud.
Depuis les secteurs éloignés sur le reste du territoire, le projet se percoit en globalité mais le contexte éolien est
tel qu'il reste difficile d'identifier le projet dans le paysage.

Ce n'est que depuis des perceptions proches (moins de 10km) que l'implantation se lit plus ou moins clairement.
En effet, en regardant selon un axe Nord-Sud, le projet se lit comme étant composé de deux lignes de 4 éoliennes
paralléles, voire d'une seule et méme ligne (belvédére de Vaux par exemple). Au fur et a mesure que
I'observateur se rapproche, I'éloignement entre les deux groupes d'éoliennes s'identifie de plus en plus marquant
ainsi un effet de porte depuis I'autoroute. En regardant selon un axe Est-Ouest, les deux groupes de 4 éoliennes
se lisent aisément.

Unités paysageres

Etude d'Impact Santé et Environnement

Depuis la D937, le projet ne présente qu'une trés faible incidence visuelle puisque les perceptions sont
principalement latérales et les accotements sont bien souvent végétalisés limitant ainsi les possibilités
d'ouvertures visuelles.

Bourgs

Quatre grandes unités paysagéres composent le territoire d'étude a savoir I'Amiénois (secteur du Souvenir), le
Vermandois, la vallée de la Somme et le Santerre.

Depuis l'unité paysageéere de I'Amiénois, précisément sur le Secteur du Souvenir, le relief ondule de maniére
ample permettant, malgré des ouvertures visuelles importantes, de masquer partiellement ou entiérement le
projet. Ainsi, depuis les secteurs importants de ce paysage comme le mémorial de Thiepval ou encore celui de
Beaumont-Hamel, I'ajout du projet de Sole de Fours ne se perc¢oit que trés peu voire pas du tout.

Depuis l'unité paysageére du Vermandois, I'éloignement au projet permet de limiter son incidence visuelle sur
I'ensemble de son emprise, et plus particulierement depuis les secteurs éloignés. Ce n'est qu'en s'approchant
de la vallée de la Somme que le projet de Sole de Fours apparait bien souvent dans sa globalité. Néanmoins, la
présence d'un contexte éolien étalé permet au projet de s'insérer sans élargir I'emprise visuelle des parcs mais
en densifiant les secteurs déja occupés par de I'éolien.

Depuis la vallée de la Somme, la perception du projet n'est possible que depuis les fonds de vallée proche,
mais de maniere partielle, ou depuis I'ensemble des belvédéeres aménagés orientés vers le projet comme le
belvédére de Vaux, le belvédéere de Camp César ou encore celui de Sainte-Colette. C'est depuis ces points, et
plus particulierement celui de Vaux (le plus proche), que le projet apparait comme le plus prégnant des parcs
éoliens existants ou en construction. Globalement, la lisibilité du projet est cohérente avec les lignes paysagéres
formées par les coteaux de la vallée.

Depuis le Santerre, l'ajout du projet de Sole de Fours ne présence que peu d'incidence visuelle depuis les
secteurs éloignés du fait de la forte présence de I'éolien sur cette portion de territoire. Néanmoins, depuis les
secteurs proches, les bourgs, dont la caractéristique principale est une silhouette bien lisible, sont mis en
covisibilité directe (avec la silhouette et depuis le coeur du bourg) avec le projet, & lI'image de Dompierre-
Becquincourt ou encore Assevillers.

Voies de circulation

Depuis la ville d'Albert, la plus importante du secteur, les perceptions du projet ne sont pas envisageables ou
que trés partiellement.

Depuis les bourgs de Bray-sur-Somme et Péronne, malgré une proximité avec le projet (moins de 10km), les
perceptions vers le projet sont trés limitées voire impossibles depuis le coeur du bourg. Depuis les voies d'accés
aux bourgs, méme si le projet se percoit au loin, ce dernier n'entre pas dans le champ visuel mettant en scene
les silhouettes baties, limitant ainsi les jeux de covisibilités.

Les bourgs riverains (situés a moins de 2km du projet), comme Barleux, Assevillers, Estrées-Deniécourt et
Dompierre-Becquincourt, présentent de forts jeux de covisibilités entre leur silhouette et le projet mais aussi
entre le coeur du bourg et le projet, qui apparait entre les batiments ou dans l'axe des voies. Les bourgs de
d'Herbécourt et de Belloy-en-Santerre présentent quant a eux de forts jeux de covisibilités depuis les environs
mais ils restent limités depuis le bourg méme.

Eléments patrimoniaux

Les autoroutes Al et A29 constituent les deux axes principaux de Il'aire d'étude. Si l'autoroute A29 ne présente
pas d'incidence spécifique, du fait de son éloignement et de son caractere désaxé par rapport au projet,
l'autoroute Al, quant a elle présente une certaine incidence visuelle. En effet, traversant au milieu des deux
groupes d'éoliennes du projet, ce dernier vient former un effet de cadrage visuel de part et d'autre de I'autoroute
créant ainsi un effet de porte (passage entre Santerre et vallée de la Somme).

En dehors de cette autoroute, les axes principaux du territoire, a savoir la D1029, la D1017, la D938 et la D917,
présentent tous une faible perception du projet de Sole de Fours puisqu'il s'insére dans un paysage ou I'éolien
est déja trés présent ne permettant pas, notamment depuis les secteurs éloignés, de distinguer nettement son
ajout dans le paysage.

Projet de Sole de Fours (80)
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Les simulations ont permis d'établir les relations visuelles avec les édifices et sites protégés reconnus "sensibles"
suivant :

= 1-Mémorial allemand 1914-1917 (vue 53) : incidence faible ;

= 2-Polissoir "Grés de Saint-Martin" (vue 57) : incidence modérée ;

= 5-Chéateau de Suzanne (vues 41 et 42) : incidence faible ;

= 7-Chapelle du Souvenir francais (vue 19) : incidence faible ;

= 14-Eglise (vue 32) : incidence faible ;

= 15-Eglise Saint-Eloi (vue 27) ; incidence tres faible ;

= 17-Eglise Saint-Georges (résultat ZIV) : incidence faible ;

= 23-Entonnoir de mines de la Boisselle (vue 6) : incidence faible ;

= 24-Parc mémorial Terre-Neuvien de Beaumont-Hamel (vue 2) : incidence faible ;

= 25-Tour d'Ulster (vue 3) : incidence tres faible;

= 26-Mill Road Cimetery (vue 3) : incidence tres faible ;

= 27-Mémorial "to the missing" de Thiepval (vues 1, 2 et 4) : incidence faible ;

= 28-Mémorial de Poziéres (vue 5) : incidence faible ;

= 29-Mémorial national sud-africain de Longueval (vue 21) : incidence faible ;

= 31-Monument commémoratif protestant (vue 16) : incidence tres faible ;

= 32-Camp romain (vue 15) : incidence trés faible ;

= 34-Eglise Saint-Pierre (vue 14) : incidence faible ;

= 39-Eglise Notre-Dame de I'Assomption (vue 11) : incidence trés faible ;

= 40-Eglise de la Sainte-Croix (vue 10) : incidence tres faible ;

= 41-Eglise Saint-Martin (résultat ZIV) : incidence faible ;

= 42-Eglise Saint-Pierre de Lamotte (vue 9) : incidence faible ;

= A-Ensemble formé par le village, le chateau et son parc (vues 41 et 42) : incidence faible ;

=  C-Trois mémoriaux situés a Thiepval et Beaumont-Hamel et leur perspective (vues 1, 2, 3 et 4): incidence

faible.

Remargue : Les tableaux ci-aprés résument les incidences recensées sur les différentes thématiques étudiées.
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Carte 91 : Incidences (source : Vu d’lci, 2018)
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LEUX HABITES ET PERCEPTIONS QUOTIDIENNES

Sensibilites recensées dans I'etat initial

PAYSAGE
Sensibilités recensées dans l'ehot inifial Analyse des incidences

Analyse des incidences

Projet de Sole de Fours (80)

Dossier de Demande d’Autorisation Unique
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Tableau 79 : Synthese des incidences (source : Vu d’lci, 2018)
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Synthése de I'analyse du projet sur les différents sites du Bien

Incidences visuelles du projet de Sole de Fours sur les Biens

=  Mémoriaux du Commonwealth Beaumont-Hamel
Si le site possede un cadre paysager remarquablement aménagé et géré qui permet de l'isoler visuellement de
son environnement, les abords offrent quant a eux de larges panoramas sur le paysage de la vallée de |'Ancre.

En effet, depuis 'aire de stationnement du site, I'ouverture visuelle est telle qu'il est possible de percevoir le projet
de Sole de Fours dans le paysage (vue U2). Ce projet, bien que perceptible, ne forme pas un objet prégnant
dans le paysage grace a une dissimulation importante des éoliennes. De plus, la hauteur apparente des
machines se situe en dec¢a de la ligne formée par les bosquets, respectant ainsi I'échelle globale des motifs
paysagers.

Par conséquent, la covisibilité du site avec le projet ne présente qu'une faible incidence.

= Cimetiére militaire du Commonwealth « Mill Road Cemetery »
Ce cimetiére se situe au coeur d'un paysage agraire trés ouvert mais le microrelief suffit a limiter la profondeur
des horizons, notamment en direction du Sud, privilégiant ainsi une ouverture vers le Nord en direction de la
vallée de I'Ancre.

Depuis le cimetiére, le projet est trés largement dissimulé par le bati et la végétation permettant de ne générer
gu'une trés faible covisibilité avec le bien. Par conséquent, l'incidence visuelle est trés faible voire nulle (selon
les conditions météorologiques).

=  Monuments aux disparus du Commonwealth de Thiepval et cimetiere franco-britannique
L'édifice érigé en I'honneur des soldats britanniques constitue I'élément architectural majeur du secteur de la
vallée de I'Ancre du fait de ces dimensions importantes. Cette caractéristique permet a I'édifice ne former un
point de repére aisément lisible dans le paysage (vues U1, U2 et U3) par sa forme architecturée et la présence
de drapeaux britanniques sur le sommet. Ainsi, un jeu de covisibilité est créé entre les différents sites mémoriels
du secteur de la vallée de I'Ancre.

Depuis le site lui-méme, au pied de I'édifice, des percées visuelles orthogonales orientées selon les différents
points cardinaux n'offrent qu'une vision trés réductrice du paysage environnant. Ce n'est que depuis les abords,
notamment I'accés au musée accolé au site, que des vues s'ouvrent sur I'horizon (vue U4).

Ainsi, depuis les abords du site, le projet s'insére derriere une ligne de créte et un bosquet lui permettant de
n'apparaitre que trés partiellement dans le paysage. Seul projet visible dans cette direction, le projet de Sole de
Fours ajoute un nouveau motif paysager, trés partiel, a I'environnement immédiat du site. Enfin, depuis les
différents points de mise en scéne de I'édifice majeur du site, les covisibilités sont trés limitées. Ainsi,
globalement, l'incidence visuelle est faible a trés faible.

= Cimetiére militaire anglais et mémorial de Poziéres
Le cimetiere-mémorial de Poziéres posséde un cadre paysager singulier en se trouvant a proximité d'un axe
routier trés passant sur le territoire. Néanmoins, il est possible de stationner a I'entrée de I'édifice permettant
ainsi de constater I'ouverture visuelle qui y est offerte (vue U5).

Depuis I'entrée du site, les visiteurs disposent d'une visibilité des différents parcs éoliens existants auxquels
s'ajoute le projet de Sole de Fours. Ce dernier s'insére dans un contexte déja occupé par I'éolien avec des
dimensions apparentes similaires. Ainsi, il apparait une densification de I'éolien sur I'horizon. Bien qu'il y ait déja
une covisibilité entre le site et les parcs existants, cette densification tend a accentuer la visibilité du motif éolien,
justifiant une incidence faible.

Projet de Sole de Fours (80)
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= Mémorial national sud-africain et cimetiere militaire du Commonwealth « Deville Wood
Cemetery »
Les deux éléments constitutifs du bien présentent tous les deux des contextes paysagers différant leur conférant
une relation différente avec leur environnement. Ainsi, si le mémorial sud-africain s'insére dans un boisement
dense, le cimetiére ouvre quant a lui de vastes perspectives sur le paysage.

Ainsi, depuis les abords du cimetiére, le projet de Sole de Fours apparait sur I'horizon aux cétés des parcs de la
Couturelle et du Haut Plateau. Néanmoins, le projet tend & élargir I'emprise visuelle du motif éolien dans la
perspective offerte depuis le cimetiére. L'incidence visuelle est ainsi globalement faible du fait de
I'éloignement, de la présence d'autres parcs éoliens mais aussi d'une échelle de perception inférieure aux motifs
paysagers existants (haie, batiments).

= Rancourt-Bouchavesnes-Bergen
Ce site se compose de trois parties qui en font un élément unique en son genre avec le cimetiére allemand, le
cimetiere britannique "Rancourt Military Cemetery" et la nécropole nationale frangaise dont fait partie la Chapelle
du Souvenir.

Si les cimetiéres britannique et allemand sont implantés dans un creux limitant I'ouverture sur le paysage, la
chapelle et la nécropole, quant a elles, s'implantent sur un promontoire naturel, qui fat un lieu stratégique de
défense. C'est depuis les abords de cette chapelle que les ouvertures visuelles sont ainsi les plus importantes
permettant notamment de créer une relation visuelle entre la nécropole francaise et les cimetieres des
belligérants britanniques et allemands.

Ainsi, depuis les abords de la chapelle du Souvenir, le projet de Sole de Fours bénéficie d'une bonne visibilité,
au méme titre que les parcs éoliens voisins, tout aussi visibles. Une partie du projet est cependant partiellement
dissimulée par un boisement. La présence de parcs éoliens sur I'horizon implique une incidence faible quant a
I'ajout du projet de Sole de Fours.

= Monument aux morts de Proyart
Comme évoqué dans l'analyse du site, ce monument est intégré a la trame urbaine de Proyart ne lui permettant
pas d'ouvrir des vues sur les environs. La covisibilité avec le projet de Sole de Fours n'est donc pas envisageable,
justifiant une incidence nulle.
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Tableau 80 : Synthése des incidences visuelles du projet de Sole de Fours sur les Biens (source : Vu d’lci, 2018)
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Incidences sur la Valeur Universelle Exceptionnelle

Dans le cadre dans sa candidature pour I'inscription au patrimoine mondial de TUNESCO, plusieurs criteres ont
été retenus pour définir ce qu’était la Valeur Universelle Exceptionnelle (VUE) du bien intitulé « Sites funéraires
et mémoriels de la Premiere Guerre Mondiale (Front Ouest) ». Pour rappel, les critéres retenus pour cette
inscription sont les suivants :
= Critere (iii) : Apporter un témoignage unigue ou du moins exceptionnel sur une tradition culturelle ou
une civilisation vivante ou disparue.
= Critere (iv) : Offrir un exemple éminent d'un type de construction ou d'ensemble architectural ou
technologique ou de paysage illustrant une ou des périodes significative(s) de I'histoire humaine.
= Critére (vi) : Etre directement ou matériellement associé a des événements ou des traditions vivantes,
des idées, des croyances ou des ceuvres artistiques et littéraires ayant une signification universelle
exceptionnelle.

La VUE d'un bien UNESCO est définie par les criteres précédemment cités mais aussi par la notion d'intégrité
du bien. Pour I'ensemble des biens proposés a l'inscription UNESCO des "Sites funéraires et mémoriels de la
Premiére Guerre Mondiale — Front Ouest", cette notion d'intégrité se décline en trois axes principaux :
= Dans la diversité de ses éléments constitutifs, la série traduit la volonté commune des gouvernements
de répondre aux attentes des populations de voir le sacrifice de leurs proches reconnu. Au-dela de ce
nouveau culte des morts, le bien exprime la diversité des références culturelles des différents
belligérants. (intégrité structurelle/ de composition) ;
= La série reflete la mémoire des nations et des peuples qui ont participé aux combats, elle témoigne de
lincroyable diversité des belligérants, justifiant pleinement le terme de Premiére Guerre mondiale.
(intégrité mémorielle) ;
= La série s’appuie sur les différentes zones du front et les différentes phases de I'histoire de la guerre. La
cartographie générale exprime ce double équilibre spatial et chronologique. (intégrité historique).

Ces différentes intégrités généralistes sont déclinées sur chaque bien dans les descriptifs correspondant. Le
tableau ci-aprés permet de récapituler les différentes intégrités associées.

Pour I'ensemble des sites évoqués (excepté celui de Proyart par manque de donnée), la notion d'intégrité
comprend la relation de I'édifice avec son paysage agraire environnant ainsi que la relation avec les
édifices mémoriels proches (a l'image des relations visuels entre les sites de la vallée de I'Ancre et le mémorial
britannique de Thiepval).

Ainsi, dans le cadre du projet éolien de Sole de Fours, il s'agit d'analyser l'incidence du projet sur les relations
visuelles entre les sites et leur paysage ainsi que les sites entre eux, correspondant a l'intégrité structurelle ou
de composition. Cette analyse est ainsi présentée en page suivante.

Concernant lintégritt mémorielle et historique, il ne s'agit nullement d'une relation visuelle avec un
environnement mais d'une mise en avant de la valeur culturelle des éléments.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Dasignation des eléments protéges
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Eldments proléges

Etude d'Impact Santé et Environnement
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Tableau 81 : Synthése des incidences du projet sur l'intégrité des différents Biens (source : Vu d’Ici, 2018)

3-4

Impacts bruts en phase de démantelement

Les impacts en phase de démantélement seront similaires a ceux en phase chantier, mais sur un laps de temps

encore plus réduit.

= L’impact brut de |a phase de démantelement sur le paysage sera donc faible.
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I 3-5 Mesures

Etude d'Impact Santé et Environnement

Intégration des chemins d’acces

Mesures d’évitement

Afin de réduire au maximum l'incidence des éoliennes du parc de Sole de Fours, certaines caractéristiques
techniques ont été retenues comme essentielles pour favoriser leur intégration paysagere :

Intégration du transformateur dans chaque mat

Intitulé Intégration du transformateur dans chaque mét.

[glelzleisnfselpesincc Impact visuel des éoliennes.

Objectifs Réduire 'impact visuel des éoliennes.

Comme I'a souligné le diagnostic paysager, tout élément de comparaison mis en
place a proximité d’'une éolienne met en évidence sa dimension verticale et la
rupture d’échelle qu’elle crée avec le paysage environnant.

Description
opérationnelle

Afin de limiter ces effets, les transformateurs seront intégrés dans les mats des
aérogénérateurs. Il ne ressortira alors dans le paysage nul autre élément que
I'élancement graphique de I'éolienne au design relativement sobre et moderne.

Acteurs concernés Maitre d'ouvrage.

SN araistonincl - Mise en ceuvre durant la phase de projet.

Co(t estimatif Intégré au colt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le Maftre d’ouvrage durant la phase projet.

Faible.

Impact résiduel

Enfouissement des réseaux entre les éoliennes

Intitulé Enfouissement des réseaux entre les eoliennes.

[ senie=incs ) Impact visuel du réseau inter-éolien.

Objectifs Réduire I'impact visuel de la centrale éolienne.

La mise en place du parc éolien n’entrainera pas d’'ajout de réseaux aériens entre
le poste de livraison et les aérogénérateurs, 'ensemble des cablages étant enfouis
en accotement des chemins afin de ne laisser de perceptible que les mats, les
nacelles et les pales.

Description
opérationnelle

Intitulé \

Impact(s) concerné(s) ‘
Objectifs

Description
opérationnelle

Colt estimatif
Modalités de suivi

Impact résiduel

Intégration des chemins d’acces.

Impact visuel des chemins d’acces.

Réduire I'impact visuel de la centrale éolienne.

Les chemins d’acces existants (qui devront faire I'objet d’'une rénovation) et
nouvellement créés devront a terme prendre I'aspect caractéristique des chemins
ruraux existants autour du secteur, marqué par de I'enherbement (souvent deux
bandes de roulement entourées de bandes enherbées centrales et d’accotement).
La rénovation des chemins existants passe par un décapage de la terre végétale,
un empierrement et une finition avec des graviers. Avec le temps, les acces
prendront progressivement l'aspect des chemins existants l[égérement enherbés
(notamment sur la bande centrale).

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase de chantier.

Intégré au colt du chantier.

Suivi par le Maitre d’ouvrage durant la phase chantier.

Faible.

Figure 128 : Chemin agricole existant (source : Vu d’lci, 2018)

Intégration des postes de livraison

Acteurs concernés Maitre d’ouvrage.

Planning prévisionnel

Mise en ceuvre durant la phase de projet.

Co(t estimatif Intégré au colt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le Maitre d’ouvrage durant la phase projet.

Impact résiduel Faible.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Codt estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Intégration des postes de livraison.

Impact visuel des postes de livraison.

Réduire I'impact visuel de la centrale éolienne.

Le poste de livraison est un petit local vers lequel converge I'énergie produite par
les éoliennes. Cet élément indispensable au fonctionnement du parc constitue un
petit volume bati qui, s’il est proche des éoliennes, devient un élément de
comparaison pouvant souligner les ruptures d’échelle éventuelles.

Le poste de livraison constitue en général un élément relativement marquant dans
la mise en place d’'un parc éolien de par son architecture compacte lui conférant
un aspect austere. Afin de limiter sa visibilité dans le paysage, il est proposé de
mettre en place un coloris relativement sombre comme un gris mousse (RAL 7003)
ou un équivalent. Etant dans un paysage largement ouvert, les couleurs claires
sont a limiter de maniéere a ne pas créer un objet dont la teinte contraste avec celle
de la végétation cultivée ou de la terre nue (selon les saisons).

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase de projet.

Intégré au colt du projet.

Suivi par le Maitre d’'ouvrage durant la phase de projet.

Faible.
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Mesures de réduction

Atténuation de I'aspect industriel provisoire du chantier

Etude d'Impact Santé et Environnement

Réduction de I'impact visuel du projet depuis les habitations exposées des bourgs et hameaux considérés

Intitulé Atténuation de I'aspect industriel provisoire du chantier.
lglerzieis ) eelpeain=c Impacts liés linstallation des aérogénérateurs en phase chantier.

Objectifs Réduire I'impact visuel pour les riverains.

= Les terres extraites pour la réalisation des fondations des éoliennes,
destinées pour partie a étre réutilisées et pour partie a étre exportées hors
du site, seront temporairement stockées en merlons a la périphérie de
chaque aire de montage. On choisira des stockages proches des
éoliennes pour concentrer la zone de travaux ;

= Tous les déchets seront récupérés et valorisés ou mis en décharge. A
l'issue du chantier, aucune trace de celui-ci ne subsistera (débris divers,
restes de matériaux) ;

= En fin de chantier, les grillages installés autour des aires de montage
seront retirés. Le socle bétonné des éoliennes sera recouvert de terre
compactée puis enherbé. Les chemins créés en phase travaux seront
également recouverts de stabilisé. Certains rayons de courbure seront
supprimés, leur emprise étant rendue a la culture.

Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Mise en ceuvre durant toute la durée du chantier.

Planning prévisionnel

Co(t estimatif Intégré aux codts du chantier.

Modalités de suivi Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.

Impact résiduel Faible.

Remise en état du site en fin de chantier

Intitulé Remise en état du site en fin de chantier.

lngleizieiseelnecin=c | Impacts du chantier liés au paysage a la fin de la phase chantier.

Objectifs Remettre en état les acces du site et les sols pour leur redonner leur fonctionnalité.

Il existe un risque de détérioration des routes empruntées pour I'acheminement
des engins et des éléments du parc éolien, en raison de passages répétés d'engins
lourds durant les phases de construction et de démantélement, mais
éventuellement aussi durant une intervention de réparation lourde. Un état des
lieux des routes empruntées (hors gabarit adapté) sera effectué avant les travaux.
Un second état des lieux sera réalisé a l'issue du chantier. S'il est démontré que le
chantier a occasionné la dégradation des voiries, des travaux de réfection devront
étre assurés par la société d’exploitation.

Description
opérationnelle

De plus, une remise en état du site est prévue des la fin du chantier : évacuation
des déchets restants, remise en état des aires de grutage et chemins, remblai et
semis au-dessus des fondations, etc.

Acteurs concernés Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.

Sleiiaiiale) aecdisenlll - Mise en ceuvre a la fin du chantier.

Codt estimatif Intégré aux codts du chantier.

Modalités de suivi Suivi par le Maitre d’'ouvrage en fin de chantier.

Impact résiduel Faible.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Réduction de 'impact visuel du projet depuis les habitations exposées des
bourgs et hameaux exposés.

leeeicieeniesincs L Impacts liés l'installation des aérogénérateurs.
Objectifs

Intitulé

Réduire I'impact visuel pour les riverains.

L'intégration visuelle des éoliennes depuis les hameaux proches constitue un
critere important dans la prise en compte des perceptions paysageres locales, en
gardant a I'esprit que chacun dispose de sa propre sensibilité. En effet, « chaque
société et chaque individu qui la compose porte son propre modele paysager, qui
méle des dimensions globales, locales et individuelles. Le modéle individuel est
propre a chaque personne et fait référence au parcours personnel de chacun,
dépendant de son éducation, de sa culture, de sa sensibilité... » (Manuel
préliminaire de I'étude d’'impact des parcs éoliens, ADEME). Les bourgs et
hameaux proches entourés par une végétation limitant les perceptions sur le parc,
ne feront pas I'objet de mesures particuliéres.

Cependant, les habitations des hameaux et des bourgs situés a proximité du site
(environ 1km) présentant une ouverture visuelle en direction du parc pourront faire
I'objet d'une mesure paysagere participant au renforcement de la maille végétale.
Cette mesure sera mise en place, au cas par cas, sur la base des échanges avec
les riverains concernés, et de l'incidence identifiée. Ces mesures sont sous réserve
d’acceptation des propriétaires fonciers des hameaux en question. Ainsi, les
bourgs de Dompierre-Becquincourt, de Flaucourt, d'Assevillers et d'Herbécourt ont
été retenus pour mettre en place des mesures de plantations.

Description
opérationnelle

Le principe général des mesures paysageres consiste a envisager la plantation
d'un fuseau végétal en limite de parcelle, correspondant au coté le plus souvent
exposé au projet. Sans avoir I'ambition de masquer le projet, ces mesures
permettent de réduire visuellement l'incidence visuelle du projet depuis les
habitations exposées des bourgs et hameaux considérés.

Maitre d’ouvrage.

Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation du parc éolien.

Co(t estimatif Intégré aux codts du projet.

Modalités de suivi Suivi par le Maitre d’ouvrage lors de la phase d’exploitation du parc éolien.

Impact résiduel Modéré.
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Etude d'Impact Santé et Environnement
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Projet de Sole de Fours (80)
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Carte 96 : Principe de plantation des parcelles exposées (source : Vu d’lci, 2018)

Mesures d’accompagnement

Ameénagement des abords du cimetiére d’Assevillers

Intitulé Amenagement des abords du cimetiére d’Assevillers.

lseieis ) sonie=incs L Vie quotidienne des habitants d’Assevillers.

Objectifs Valoriser et faciliter 'accessibilité des abords du cimetiére d’Assevillers.

Dans un premier temps, concernant le cimetiere militaire britannique d'Assevillers,
il pourra s'agir d'aménager une aire de stationnement praticable en tout temps
pouvant s'associer a une aire de pique-nique. Cet aménagement permettrait de
marquer un point d'arrét non loin de l'itinéraire cyclable qui traverse Assevillers. De
plus, la proximité avec le projet serait un moyen de mettre en place une
communication en lien avec les énergies renouvelables.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés ‘ Maitre d’ouvrage.

Planning prévisionnel ‘ Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation du parc €olien.

22 350 € a 23 550 € (avec option)
19 100 € a 20 300 € (sans option)

Modalités de suivi ‘ Suivi par le Maitre d’ouvrage durant la phase de projet.

Impact résiduel ‘ Non concerné.

Aménagement des abords du mémorial allemand de Flaucourt

Intitulé Aménagement des abords mémorial allemand de Flaucourt.

lnglelzteisn selpecincc - Vie quotidienne des habitants de Flaucourt.

Objectifs Valoriser et faciliter 'accessibilité des abords du mémorial allemand de Flaucourt.

Dans un second temps, sur la commune de Flaucourt, le mémorial allemand n'est
que peu accessible alors qu'il se trouve le long de litinéraire cyclable. Il pourra
s'agir de créer un acces facilité (escalier) avec un panneau explicatif. Ceci afin de
valoriser ce patrimoine, cher a ce territoire.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Maitre d’ouvrage.

Planning prévisionnel

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation du parc éolien.

1680 €

Colt estimatif

Non concerné.

Modalités de suivi ’ Suivi par le Maitre d’ouvrage durant la phase de projet.

Impact résiduel

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

Panneau pédagogiauz

AYS Co Paue Nguo

Figure 129 : Exemple d’'aménagement pouvant étre mis en place sur la zone proche du cimetiére
(source : Vu d’lci, 2018)

Figure 130 : Exemple d’aménagement permettant de faciliter I'acces au mémorial allemand avec la mise en
place d’'un panneau explicatif (source : Vu d’Ici, 2018)
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Les tableaux ci-aprés récapitulent le co(t estimatif de la mise en place des mesures d'accompagnement :

Poste Pu. HT Unite Qtée Total HT

Arbre; y compris prgparoﬂon de la fosse, 250 € U 4 1000 €
foumiture et plantation)

Sttiz:;i)(y compris nettoyage, nivellement 230¢€ m? 2000 4400 €
_Fournitures tables de pique-nicue et pose | 3500 € u 3 10500 €
Dolle-_ béton pour tables (terrassement, 60 € i 20 1800 €
empierrement, finition)

Panneau pédagogique en robinier 200 x

1200 x 15 mm avec tablette en aluminium

composite 1140x840x8 mm fixé sur

contreplaqué impression couleur et Lt 4 1/2 1200./:2400:€
traitement anti-uv {y compris fourniture et

mise en ceuvre)

Mélange terre-pierre  pour aire de 15€ e 200 3000 €

stationnement (OPTION])

Haie arbustive de 1m de largeur (OPTION

TOTAL HT

Aménagemenl & Flavcourt

Poste
Fourniture el mise en osuwre dun

10 €

ml

Unité

250 €

22 350 € a 23 550 €
(avec option)

19100 € a 20300 €
(sans opfion)

Total HT

cheminement en aréne granitique 8¢ m* 60 480 €
Panneau pédagogique en robinier 200 x

1200 x 15 mm avec tablette en aluminium

composite ’1 14Qx840x§ mm  fixé sur 1200 € U 1 1200 €
contreplaqué impression  couleur et

traitement anti-uv (y compris fourniture et

mise en ceuvre

TOTAL HT 1680 €

Tableau 82 : CoUt estimatif de mesures d’accompagnement (source : Vu d’lci, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

I 3-6 Tableau de synthese des impacts

La synthése des impacts du projet sur le milieu paysager est résumée dans le tableau ci-aprés. Pour plus de
compréhension et afin de faciliter la lecture, un code couleur a été défini. Il est rappelé dans le tableau ci-dessous.

Impact positif Impact négatif

Nul ou Négligeable
Faible

Moyen
Fort

Tres fort

Tableau 83 : Echelle des niveaux d’impact

Légende: P-Permanent, D-Direct, T-Temporaire, I-Indirect, R-Réduction, A-Accompagnement, C-
Compensation, E-Evitement, S-Sulivi
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THEMES

PAYSAGE

LIEUX VISITES ET
FREQUENTES

LIEUX HABITES ET
PERCEPTIONS
QUOTIDIENNES

PATRIMOINE

SITES
SPECIFIQUES
ET
MEMORIELS
DE LA
PREMIERE
GUERRE

Impact
sur les
Biens

NATURE DE L'IMPACT

Phase chantier : Introduction d’'une ambiance de
chantier dans le paysage local.

DUREE

DIRECT /
INDIRECT

IMPACT
BRUT

FAIBLE

Phase d’exploitation : Pas d’'impact sur le Cceur du
Santerre, le Canal du Nord et la Somme amont ;

Impact négligeable sur les secteurs éloignés du
Vermandois et les fonds de vallées et les points
éloignés de la vallée de la Somme ;

Impact faible sur I’Amiénois (Secteur du Souvenir),
les points hauts du Vermandois, les fonds de vallées
proches et les belvédéres éloignés de la vallée de la
Somme, les secteurs éloignés du Santerre, le secteur
du Souvenir, la vallée de la Luce, la vallée de
I’Omignon et les Collines du Vermandois ;

Impact modéré depuis le belvédére de Vaux et les
boucles de la Somme entre Péronne et Corbie ;

Impact fort sur le Santerre en raison des nombreuses
covisibilités avec les silhouettes baties a proximité.

NUL

NEGLIGEABLE

FAIBLE

Phase d’exploitation : Pas d’impact sur I'autoroute
A29, sur le Bois Wallieux, sur I'Historial de la Grande
Guerre et sur le Musée des chemins de fer a voie
étroite ;

Impact trés faible sur la RD 917 ;

Impact faible sur le Circuit du Souvenir, I'autoroute
Al,laRD 1029, laRD 1017, la RD 938 etla RD 917 ;

Impact modéré sur le circuit touristique « Ptit train de
la Somme ».

NUL

NEGLIGEABLE

FAIBLE

Phase d’exploitation : Pas d’impact sur les villes de
Péronne, Bray-sur-Somme et Albert ;

Impact modéré depuis les bourgs d’Herbécourt, de
Flaucourt et de Belloy-en-Santerre ;

Impact fort depuis les bourgs d’Herbécourt (certaines
entrées), Barleux, Belloy-en-Santerre (certaines
entrées), Assevillers, Estrées-Deniécourt et
Dompierre-Becquincourt.

Phase d’exploitation : Les impacts s’échelonnent de
nuls a faible pour la quasi-totalité du patrimoine
recensé dans les différentes aires d’étude ;

Impact modéré sur le polissoir « Grés Saint-Martin ».

FAIBLE

Phase d’exploitation : Pas d'impact sur le cimetiére
militaire  du Commonwealth « Rancourt Military
Cemetery », le cimetiere militaire allemand de
Rancourt et le monument aux morts de Proyart :

Impact trés faible sur le cimetiere militaire du
Commonwealth « Mill Road Cemetery » ;

NUL

NEGLIGEABLE

MESU

RE

E : Intégration du transformateur dans

chaque mat ;

E : Enfouissement des réseaux entre les

éoliennes ;

E : Intégration des che

mins d’acces ;

E : Intégration des postes de livraison ;

R: Atténuation de
provisoire du chantier ;

'aspect industriel

R : Remise en état du site en fin de

chantier ;

R : Réduction de I'impact visuel du projet
depuis les habitations exposées des
bourgs et hameaux considéreés ;

A: Aménagement
cimetiére d’Assevillers

A: Aménagement
mémorial allemand de

des abords du
des abords du
Flaucourt.

Etude d'Impact Santé et Environnement

couTs

Inclus dans les colts
du projet et du
chantier

23 550 €

1680 €

IMPACT
RESIDUEL

FAIBLE

NUL

NEGLIGEABLE

FAIBLE

NUL

NEGLIGEABLE

FAIBLE

FAIBLE

NUL

NEGLIGEABLE

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique
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Etude d'Impact Santé et Environnement

: DIRECT / IMPACT IMPACT
& NATURE DE L’'IMPACT DUREE INDIRECT ~ BRUT MESURE couTs . RESIDUEL

MONDIALE
(FRONT Impact faible sur tous les autres sites recensés dans P D FAIBLE FAIBLE
OUEST) les différentes aires d’'étude.
Phase d’exploitation : Pas d’'impact sur les sites de
Proyart et de Rancourt-Bouchavesnes-Bergen ; - B NUL NUL
Intégrité N . . .
des Biens Impact trés faible sur les sites de la Bataille de la p D NEGLIGEABLE NEGLIGEABLE
Somme et de la Vallée de I'Ancre ;
Impact faible sur les sites de Longueval. P D RAIEEE PAIEEE
Tableau 84 : Tableau récapitulatif des impacts et mesures du projet de Sole de Fours sur le milieu paysager
Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposeées - p. 377
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4 MILIEU NATUREL

Etude d'Impact Santé et Environnement

La synthese ci-apres est extraite de I'étude réalisée par le bureau d’études Ecosphére, dont l'original figure en
annexe. Le lecteur pourra s’y reporter pour plus de précision.

4-1 Contexte

Chiropteres

Le projet éolien est implanté au sein des paysages d’open-field du Santerre. Les deux sites d’implantation
prévisionnels se distribuent de part et d’autre de la ligne TGV Paris-Lille et de I'autoroute A1. On pourra relever
la présence de la Vallée de la Somme a 4,5 km a l'est.

L’aire d’étude immédiate est située dans un contexte majoritairement cultivé, entrecoupé de quelques

boisements et bosquets (« Bois de Saint-Furcy » par ex.), mais aussi de quelques linéaires de haies au niveau
des lieux-dits « Fond d’Assevillers », « Plaine d’Assevillers »

4 -1a Flore et végétations « naturelles »

L’enjeu chiroptérologique de I'aire d’étude rapprochée (hors aire d’étude immédiate) peut étre considéré comme
modére.

Quelques habitats présentent des terrains de chasse intéressant pour les chiroptéres.

Aucun gite de parturition, d’hibernation et de swarming n’a été découvert au sein de 'aire d’étude rapprochée.
Aucun corridor de déplacement n’a pas ailleurs été identifié.

Toutes les espéces de chauves-souris sont protégées.

Autres groupes faunistiques

Toutes les especes végétales recensées et les végétations caractérisées présentent des enjeux de niveau
« faible ».

Aucun enjeu fonctionnel lié a la végétation et la flore n’a été identifié sur l'aire d’étude immédiate. En effet, il
s’agit d’'un milieu sous pression agricole situé au coeur d’une entité paysagére a vocation agricole.

Aucune espéce végeétale légalement protégée au niveau régional n'a été recensée au sein de l'aire d’étude
immédiate en 2016, et aucune bryophyte protégée n’a été inventoriée au sein de 'aire d’étude immédiate.

4 -1b Faune

Avifaune

Au regard de la diversité spécifique et des effectifs accueillis, 'AER, dont I'AEl ne constitue aucun enjeu
particulier pour I'avifaune migratrice sur la base de nos inventaires. Les flux migratoires y sont tres faibles. Bien
que située en marge de I'axe majeur de la Vallée de la Somme (a 5 km) a I'Est, nous n’avons pergu aucun effet
particulier lié a la proximité de ce couloir migratoire. On peut judicieusement supposer que la Vallée de la Somme
et ses abords immédiats drainent 'essentiel des migrateurs.

Les cultures présentes au sein des AEI et leurs alentours sont utilisés comme reposoir en période de halte
migratoire par des espéces de laro-limicoles (Pluviers doré, goélands, Mouette rieuse, Vanneau huppé par
exemple), mais aussi par des espéces de passereaux grégaires au moment de leur hivernage et/ou de leur
passage migratoire (Alouette des champs, Pipits farlouses...).

Les linéaires de haies peu conséquents au sein du paysage d’openfield constituent des zones de stationnements
pour les passereaux migrateurs. De méme, la friche située au lieu-dit « la Grand Piéce » montre une attractivité
relative pour les stationnements de passereaux.

Sur les 23 especes observées en migration active ou en stationnement, 16 d’entre-elles sont Iégalement
protégées : Alouette lulu, Bergeronnette grise, Bergeronnette printaniére, Bruant des roseaux, Busard des
roseaux, Chardonneret élégant, Goéland brun, Grand Cormoran, Hirondelle de fenétre, Hirondelle rustique,
Linotte mélodieuse, Mouette rieuse, Pinson des arbres, Pinson du nord, Pipit des arbres et Pipit farlouse.
Aucune espeéce ne constitue un enjeu stationnel au sein de I'aire d'étude immédiate.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Aucune espéce d’amphibiens et de reptile n'a été recensée dans l'aire d’étude immédiate. Concernant les
mammiféres terrestres (hors chiroptéres, seules quelques espéces caractéristiques des plateaux picards ont été
recensées. L’aire d’étude immédiate n’abrite que des espéces d’insectes ubiquistes n’ayant que de faibles
exigences écologiques.

Seul le Hérisson d’Europe est Iégalement protégé.
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I 4-2 Evaluation des impacts écologiques bruts du projet

4 -2a Effets et impacts du projet sur les especes végétales et les
végétations

Etude d'Impact Santé et Environnement

4 -2b Effets et impacts du projet sur la faune

Sur I"avifaune

Sélection des oiseaux vulnérables localement

Impacts sur les especes végétales

Impact sur les espéces végétales a enjeu

Aucune espéce végétale a enjeu n’a été recensée au sein de 'AEI.

= Les impacts directs sur les espéces végétales d’enjeu peuvent donc étre considérés comme
nuls.

S’agissant des espéces non menacées, le principal impact portera essentiellement sur les espéces
commensales des cultures et des bermes de chemins notamment en phase travaux (emprises). L'impact sur ces
espéces rudérales demeure néanmoins négligeable voire positif, ces dernieres faisant preuve d’'une bonne
capacité de résilience.

Impact sur les espéces végétales protégées

= En I'absence d’espéces végétales légalement protégées au sein de I’AEI, les impacts sur ces
derniéres sont nuls.

Impacts sur les végétations

Aucune végeétation a enjeu n’a été recensée au sein de la zone d’étude totalement dominé par les cultures
intensives.

= Dans ce contexte, les impacts directs et indirects du projet sur les végétations d’enjeu peuvent
donc étre considérés comme nuls.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Sur la base des comportements de vol des oiseaux, il est possible d’estimer les risques encourus par les
différentes especes. Ces risques ont trait aux :
= Collisions au niveau des turbines (pales et mat) et des infrastructures environnantes (ex: lignes
électriques...), notamment par mauvais temps et de nuit ;
= Pertes d’habitats, perturbations des territoires de nidification et de recherche alimentaire occasionnées
par le montage et éventuellement le fonctionnement des turbines (« effet épouvantail » ou « effet
repoussoir ») ;
= Perturbations de la trajectoire de vol des oiseaux migrateurs (exemples : changement de direction vers
des zones a risques telles que des lignes électriques, des axes routiers, des espaces chasseés...).

Plusieurs tris des espéces observées ont eu lieu :
= 1°tri : sélection des espéces répertoriées dans I'Aire d’Etude Immédiate (AEI — surface ou les éoliennes
sont susceptibles d’étre construites) et I'Aire d’Etude Rapprochée (AER — surface englobant I'AEI et
s’étirant dans un rayon de 500 a 2000 métres selon les caractéristiques paysageéres locales) et
fréquentant (méme probablement) I'emprise du projet ; ces espéces serviront de base a I'analyse des
impacts ;
= 2¢tri: il est double

o Sélection des espéces dont l'indice de vulnérabilité est = 2,5. Pour les autres espéces, nous
considérons que I'éventuelle atteinte du projet aux populations locales n’est pas de nature a
remettre en cause le maintien de I'état de conservation de leurs populations ;

o Sélection des espéces pour lesquelles les perturbations liées au projet sont avérées ou
probables a long terme (classes 1 et 2). Les espéces nicheuses a enjeu faible ne sont pas
retenues. Pour les espéces migratrices/hivernantes, les perturbations des vols (ou effet barriere)
ne sont pas considérées comme des impacts négatifs mais comme de simples modifications
comportementales sans incidence véritable, sauf cas trés particulier, sur le bon
accomplissement du cycle biologique des espéces.

Le tableau suivant synthétise les éléments de sélection des espéces retenues pour I'analyse.
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Etude d'Impact Santé et Environnement

Indice de vulnérabilité par rapport au

risque de collision

Espéces nicheuses

au sein de I'AEI

dans 'AER et FREQUENTANT I'AEI

Espéces migratrices*

Espéces hivernantes**

4,5 _
4 _
35 _ Busard des roseaux
3 _
Busard Saint-Martin, Buse variable, Chevéche . . . z
2,5 _ d’Athéna, Faucon crécerelle, Tadorne de Belon Busard des roseaux, Courlis cendré, Vanneau huppé Vanneau huppé
Busard Saint-Martin, Canard
L, 2 _ Canard colvert, Mouette rieuse Goéland brun, Grive litorne, Mouette rieuse, Pipit farlouse colvert, Grive litorne, Pluvier doré,
Impact lié Tadorne de Belon
aux risques Alouette des champs, Corneille
de collision Alouette des champs, Bruant proyer, Corneille noire, Chouette hulotte, Foulque macroule, Grive draine, Alouette des champs. Alouette lulu. Grand Cormoran. Grive noire, Faisan de Colchide, Foulque
1,5 Faisan de Colchide, Grive musicienne, Perdrix grise, Hirondelle de fenétre, Gallinule poule-d’eau, ) . imps, ; ’ ~ . ' - macroule, Grive draine, Grive
. . ; : o draine, Grive musicienne, Hirondelle de fenétre, Pigeon ramier o R ;
Pigeon ramier, Tourterelle des bois Roitelet & triple bandeau musicienne, Perdrix grise, Pigeon
ramier
Bruant des roseaux, Bruant
jaune,Chardonneret élégant,
Bergeronnette printaniére, Bruant jaune, Caille des blés, ) Corbeau freux, Etourneau
1 [ ) Bergeronnette grise, Corbeau freux, Etourneau . . .\ . P
Chardonneret élégant, Fauvette a téte noire, Fauvette b h b ) Bergeronnette grise, Bergeronnette printaniere, Bruant des sansonnet, Linotte mélodieuse,
. " . - sansonnet, Geai des chénes, Hirondelle rustique, 1A . .
grisette, Hypolais polyglotte, Linotte mélodieuse, Merle ; . AP . - roseaux, Chardonneret élégant, Etourneau sansonnet, Merle noir, Mésange bleue,
1 . . > - . Moineau domestique, Pic épeiche, Pic vert, Pie . - ) AR - . - -
noir, Mésange bleue, Mésange charbonniére, Pinson des . Hirondelle rustique, Linotte mélodieuse, Pinson des arbres, Mésange charbonniére, Moineau
h . . bavarde, Rougequeue noir, Tourterelle turque, - ? : ;
arbres, Pouillot véloce, Rougegorge familier, Rousserolle N Pipit des arbres domestique, Pie bavarde, Pinson
" Verdier d’Europe it
verderolle, Troglodyte mignon des arbres, Rougegorge familier,
Sittelle torchepot, Tourterelle
turque, Troglodyte mignon
Classe de sensibilité
a la perturbation 1 P ' _ Busard Saint-Martin, Busard des roseaux Busard des roseaux, Courlis cendré, Pluvier doré Pluvier doré

du domaine vital

évitement du parc éolien,
désertion, recul...

2

Perturbation modérée

Vanneau huppé

Vanneau huppé

Légende : * : Espece relevée en stationnement migratoire ou en migration active a travers ou a proximité immédiate de I'AEI // ** : Espéce relevée en hivernage au sein de I'AEl //*** ;. Espece concernée uniquement en phase chantier.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Tableau 85 : Sélection des especes retenues pour I'analyse (source : Ecosphére, 2018)
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Analyse des impacts bruts sur les 6 especes d’oiseaux considérées comme vulnérables par rapport au risque
de collision

Etude d'Impact Santé et Environnement

Evaluation des perturbations des routes de vol pour les migrateurs

Au regard du tableau précédent, nous retiendrons dans I'analyse de :
= 4 espéces a lafois pour les risques de collision et de perturbation des territoires : le Busard des roseaux,
le Busard Saint-Martin, le Courlis cendré et le Vanneau huppé ;
= 4 autres espéces pour le risque de collision seul : la Buse variable, la Chevéche d’Athéna, le Faucon
crécerelle et la Tadorne de Belon ;
= 1 autre espéce pour le seul risque de perturbation des territoires : le Pluvier doré.

= Auregard des risques de collision et de perturbation des territoires
Remarque : Les fiches descriptives des espéces étudiées sont présentées en pages 116 a 118 de l'expertise
écologique.

Sur labase des prospections menées entre 2016 et 2018 nous pouvons conclure que :

= Le niveau d’impact lié au risque de collision apparait comme faible pour le Busard des roseaux,
le Busard Saint-Martin, le Courlis cendré et le Vanneau huppé ;

= Le niveau d’impact lié au risque de perturbation du domaine vital apparait comme faible ou
n’ayant pas d’impact négatif pour les quatre espéces en I'absence de nidification au sein de
I’AEI.

Toutefois, nous ne pouvons exclure que ces espéces ne puissent nicher a I’avenir au sein de I’AEI

auquel cas le niveau d’impact sera réévalué a moyen (Busard Saint-Martin) a Assez Fort (Busard

des roseaux) si les travaux sont opérés en période de nidification.

= Auregard du seul risque de collision
Remargue : Les fiches descriptives des espéces étudiées sont présentées en pages 120 a 122 de l'expertise
écologique.

= Sur la base des prospections menées en 2016 et 2018 nous pouvons conclure que l’impact lié
au risque de collision apparait comme faible concernant le Faucon crécerelle, le Tadorne de
Belon, Ia Buse variable et la Chevéche d’Athéna.

= Auregard du seul risque de perturbation des territoires
Remargue : La fiche descriptive de I'espéce étudiée (Pluvier doré) est présentée en page 122 de l'expertise
écologique.

= En conclusion, sur la base des prospections que nous avons réalisées, le projet n’aura qu’un
impact faible sur les populations migratrices et hivernantes de Pluvier doré.

5 La mesure de la distance a la ligne HT est réalisée sur une une ligne perpendiculaire & I'axe migratoire principal.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Dans le cas du projet étudié, le parc éolien est constitué de 2 noyaux de 4 éoliennes. Notons que la réflexion est
essentiellement menée par rapport a la migration postnuptiale. En effet, lors de la migration prénuptiale, la
faiblesse des flux n’a pas permis de mettre en évidence un axe de déplacement particulier.

Les flux migratoires étant orientés généralement nord-est/sud-ouest a nord/sud, I’effet « barriere » du projet
de « Sole de Fours » serad’environ 2 749 m de front par rapport a cet axe avec toutefois une fenétre de 749 m
entre les deux zones d’implantation. Les distances inter-éoliennes sont mentionnées dans le tableau ci-dessous.
Les distances sont mesurées sur la perpendiculaire a I'axe migratoire principal.

Les comportements observés chez les oiseaux migrateurs lors des différents suivis migratoires que nous avons
réalisés sont les suivants :
= La modification de la trajectoire de vol la plus courante est la bifurcation ;
= Dans une moindre mesure, le survol du parc est parfois constaté pour quelques espéeces dont le Pluvier
doré, le Vanneau huppé... ;
= Enfin, le passage au travers du parc éolien est constaté trés ponctuellement pour quelques especes,
principalement chez les passereaux (Pipits farlouse et des arbres, Pinson des arbres, Etourneau
sansonnet, Pigeon ramier...) et quelques Laridés (Mouette rieuse, Goéland brun...). De maniére
générale, les traversées d’'un parc sont effectuées uniquement quand quelques éoliennes sont a 'arrét.
Des études menées par Abies & la LPO Aude (1997 et 2001) confirment cette analyse. Celles-ci
indiquent en effet qu’en regle générale, trés peu de passages s’effectuent au travers des éoliennes
quand elles sont toutes en mouvement. En revanche, le non-fonctionnement d’une éolienne est percu
par les oiseaux, ces derniers s’aventurant alors a travers les installations, ce qui peut créer une situation
a risque (dont parfois des collisions avec les pales immobiles).

On peut supposer que, compte tenu de I'implantation du parc de « Sole de Fours », le comportement général
des oiseaux consistera a I'évitement du parc éolien. Rappelons que ces comportements d’évitement, a partir du
moment ou il n’y a pas de facteur aggravant (orientation vers d’autres parcs éoliens...), ne sont pas considérés
comme des impacts négatifs mais comme de simples modifications comportementales sans incidences
significatives a I'échelle de leur biologie. lls ne seront donc pas pris en compte dans la synthése sur les impacts
pour les oiseaux. Nous noterons toutefois que la zone d’implantation « Est » est enclavée entre deux lignes HT
dont les distances minimales® sont de 350 m. Les oiseaux devront d’abord éviter ces lignes HT a I'abord du parc
éolien.

L’impact lié a la perturbation de la trajectoire des migrateurs peut donc étre considéré comme faible
surtout au regard des faibles effectifs de migrateurs constatés.
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Etude d'Impact Santé et Environnement

Zone d'implantation
potentielle

Aire d'étude immédiate
(ZIP + 200 m)

L] Eoliennes

() Survols des pales

Axe général diffus

sl de |2 migration

automnale

Lignes électriques
a Haute Tension

Distances
inter-éoliennes

Front d'effet
barriére total

Distance inter-éolienne
maximale

Distance inter-éolienne
minimale

P43

>z

m

Ecosphére, Global Wind Power, 2018

Source - Fond Ortho - ESRI ©

Carte 97 : Localisation des éoliennes par rapport aux flux migratoires constatés sur le site (source : Ecosphére, 2018)

Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 383
Dossier de Demande d’Autorisation Unique



: Impacts sur l'avifaune (source : Ecospheére, 2018)Conclusion relative aux impacts sur l'avifaune

Tableau 86 : Impacts sur l'avifaune (source : Ecosphére, 2018)

Sur les chiropteres

Etude d'Impact Santé et Environnement

Sélection des chauves-souris vulnérables au risque de collision avec les éoliennes

Les publications européennes et américaines dont Ecospheére a réalisé une synthése en 2013 ont été actualisées
en 2016. Les principaux impacts connus pour les chiroptéres sont de deux natures :
= Mortalité directe par collision avec les pales et barotraumatisme. Ces collisions peuvent :
o Etre aléatoires (cas des collisions survenant exclusivement par le fait du hasard) ;
o Survenir par coincidence, lorsque les chauves-souris ont eu un comportement a risque (vol en
hauteur, migration...) ;
o Etre liées a une attractivité de la chauve-souris au sein de la zone a risque (présence de proies,
zone a I'abri des turbulences...). Cette attractivité est attestée mais les raisons restent soumises
a un certain nombre d’hypothéses non résolues telles que la lumiére et la chaleur émise par
I'éolienne, l'attractivité acoustique... ;
= Modification des fonctionnalités locales en lien avec I'implantation des éoliennes (possible destruction
de continuités arbustives a arborées, etc.).

Les données utilisées pour I'évaluation des impacts sont issues des expertises locales récentes ainsi que des
données bibliographiques lorsqu’elles sont suffisamment précises (datées, localisées...). Toutefois, les impacts
seront évalués pour les espéces les plus vulnérables vis-a-vis du risque de collision avec les éoliennes.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Pour chaque espéce recensée, une analyse croisée entre sa sensibilité au risque de collision, ses aspects
comportementaux et le niveau de dangerosité du parc éolien a été réalisée.

Le tri des especes détectées suit les étapes suivantes :
= 1° tri: sélection des especes fréquentant (gitant et/ou traversant) I'Aire d’Etude Immédiate (AEI —
surface ou les éoliennes sont susceptibles d’étre construites) et I'Aire d’Etude Rapprochée (AER —
surface englobant I'AEI et s’étirant dans un rayon de 500 a 2000 metres selon les caractéristiques
paysageres locales) du projet ; ces espéces serviront de base a I'analyse des impacts ;
= 2¢tri: il est double avec :

o Sélection des espéces dont l'indice de vulnérabilité est = 2.5. Pour les autres espéces, nous
considérons que I'éventuelle atteinte du projet aux individus n’est pas de nature a remettre en
cause le maintien de I'état de conservation de leurs populations a I'échelle locale ;

o Sélection des espéces présentant des activités locales particulierement élevées et/ou gitant
dans 'AEI du projet, en dehors de la Pipistrelle commune.

Les especes sont classées par ordre décroissant d’'activité enregistrée au sein de I'Aire d’Etude Rapprochée
(AER) dans le tableau page suivante. Compte tenu de I'existence de Liste Rouge Régionale récente établie selon
les criteres UICN, I'lv des espéces en période de parturition a été basé sur les enjeux spécifiques régionaux.
S’agissant des populations en migration/transit, les statuts de Liste Rouge Européenne utilisés proviennent
d’internet (http://www.iucnredlist.org/). Les Iv surlignés en jaune sont supérieurs a 2 et correspondent a une
sélection de I'espéce concernée pour I'évaluation des impacts.

L’évaluation des vulnérabilités spécifiques a ainsi été réalisée pour 15 espéces/groupes d’espéces détectées au
sein de 'AER en 2016-2018.

Les espéces retenues font I'objet d’'une analyse précise des impacts au regard des caractéristiques du parc et
des impacts potentiels liés aux risques de collision et de perturbation des territoires.

Remargue : Les fiches descriptives des espéces de chiroptéres retenues sont présentées en pages 128 a 131
de l'expertise écologique.
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Etude d'Impact Santé et Environnement

Especes détectées

Données bibliographiques par rapport au contexte éolien

Présence locale

v

: Fréquence Fréquence Classe de collision - -
dans I'AER (X) quer quer Bt Période Période de 3
estimée estimée (d’apres Durr : sept 2016) en o L Prise en
ou des contacts des contacts Classe 0 =0 cas en ériode €2 T LTl EAIE] compte dans
susceptibles de traverser I'AER (x) dans le . _ L P /transit e )
rayon d'action des pales superieurs Classe 1 =1-10 cas période de (base enjeux I'évaluation
entre 25 et 50 m asb0m Classe 2 = 11-50 cas de parturition migration op des impacts
Classe 3 = 51-500 cas /transit EPEBINEIES i {EEe (IR
Nom vernaculaire Nom scientifique 5 5 Picardie UICN)*
q Ecosphere, 2016 Ecosphere, 2016 Classe 4 = >500 cas ) )
. . . S . NON RETENUE (pas de
Grand Murin Myotis myotis Réguliere Faible 1 _ _ 3 15 donnée au sein de 'AER)
NON RETENUE
Grande Noctule Nyctalus lasiopterus ? ? Espece Fres peu contactee et
anecdotique localement (hors
aire de répartition)

Murin a moustaches Myotis mystacinus Faible Faible 1 _ _ 1 15 NON RETENUS

LA ) RO ES Myotis emarginatus Faible Faible 1 ~ ~ 15 15 NON RETENU
échancrées

Murin de Daubenton Myotis daubentonii Présence possible a}u—dessus faible 1 _ X 15 15 NON RETENU

de la canopée
Murin de Natterer Myotis nattereri Faible Faible 0 _ _ 15 1 NON RETENU
NON RETENUS
Murins* Myotis sp. Présence possible a}u-dessus faible X X 0.5 4 2.5% 0.5425* (faibles sens'lbl'lltejs brutes
de la canopée 1 et vols majoritaires en
dessous du rayon de
rotation prévu des pales)
Noctule commune Nyctalus noctula Réguliere Réguliere 4 - - 4 3 RETENUE

Noctules de Leisler Nyctalus leisleri Réguliere Réguliere 4 - X 35 3 RETENUE
Oreillard roux/Gris Plecotus auritus/austriacus Faible (sauf au-c’iessus Faible 1 _ _ la2 15 NON RETENUS

de la canopée)

Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus Peut-étre réguliere Réguliere 4 X X 3 3 RETENUE
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii Réguliere Réguliere 3 _ _ 2 25 RETENUE
Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus Réguliere Réguliere 3 - X 2 2.5 RETENUE

Pipistrelle. de - . . P P N N N
Kuhl/Nathusius Pipistrellus kuhlii/nathusii Réguliere Réguliere 3a4 X X 2a35 25a3 RETENUE

Sérotine commune Eptesicus serotinus Peut-étre réguliere Réguliere 3 X X 3 25 RETENUE

Sérotule = complexe Réguliére Réguliere 3a4 X _ 3a4 2523 RETENUE
Sérotine/Noctules

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Tableau 87 : Choix des chauves-souris locales vulnérables a I'activité éolienne (source : Ecosphére, 2018)

La Pipistrelle de Nathusius et la Pipistrelle de Kuhl ne seront pas traitées isolément mais feront I'objet d’'une analyse commune au sein du complexe Kuhl/Nathusius
Nous considérons que le cas des données de sérotules seront traités avec I'examen des impacts sur la Noctule de Leisler et la Sérotine commune
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Conclusion

L’impact brut du projet sur les espéeces précédentes de chauves-souris est retranscrit dans le tableau suivant.

Parturition Transit/migration*
Perturbation du Perturbation du
Collision domaine Collision domaine vital/routes de
vital/routes de vol vol
Grande Noctule Faible Faible Faible Faible
o ngen localement _ Iocg/llg%eemt 3 _
Pipistrelle commune a glofbalement Faible globalement Faible
aible .
faible

Pipistrelle de

Nathusius Faible Faible Faible Faible
Pipistrelle de

Kuhl/Nathusius

Pipistrelle de Kuhl Faible Faible Faible Faible
Pipistrelle pygmée Faible Faible Faible Faible
Noctule commune Faible Faible Faible Faible
Noctule de Leisler Faible Faible Faible Faible
Sérotine commune Faible Faible Faible Faible

Légende : *: attention, les statuts de menace a I’échelle européenne des Pipistrelle commune, Noctule de Leisler et Sérotine
commune sont obsolétes (pas de mise a jour depuis 2007/2008) ; ils sont considérés comme « Least concerned »
(préoccupation mineure = non menaceé) ; les niveaux d’impacts sont donc a considérer a minima.

Tableau 88 : Synthese des niveaux d’impacts bruts du projet sur les chiropteres (source : Ecosphére, 2018)

Etude d'Impact Santé et Environnement

Synthése des impacts sur la faune et les continuités écologiques

Impacts bruts

- Le niveau d’'impact lié au risque de collision apparait comme Faible pour le
Busard des roseaux et le Busard Saint-Martin ;

- Le niveau d’impact lié au risque de perturbation du domaine vital apparait comme
n’ayant pas d’impact négatif pour les deux espéces de busards en I"absence
de nidification au sein de I’AEI.

Toutefois, nous ne pouvons exclure que ces espéces ne puissent nicher a I'avenir
au sein de I'AEl auquel cas le niveau d’'impact sera réévalué a moyen (Busard
Saint-Martin) a Assez Fort (Busard des roseaux).

- Faibles pendant la période d’exploitation du parc et en migration

Busard des roseaux et
Busard Saint-Martin

Buse variable Faibles

Chevéche d’Athéna Faibles

Courlis cendré Pas d’impacts négatifs

Faucon crécerelle Faibles

= Le projet éolien est ainsi susceptible de générer des impacts bruts significatifs (moyens) liés
au risque de collision sur les populations locales de Pipistrelle commune.

= Des mesures ERC proportionnelles aux niveaux d’impacts bruts engagés (faibles a moyens)
devront donc étre mises en ceuvre afin que les impacts résiduels atteignent un niveau non
significatif et répondent a une obligation de non perte nette au titre de la Loi biodiversité.

= Par ailleurs, a condition gue les fonctionnalités chiroptérologiques locales soient maintenues
(haies, lisiéres...) et en I'absence de défrichement, les territoires de chasse de la plupart des
espeéces ainsi que les routes de vol ne subiront qu’un impact globalement faible a négligeable.

Tadorne de Belon Faibles

Pluvier doré et

9 Faibles au regard de la faible surface du projet et des effectifs accueillis
Vanneau huppé

Chiropteres Négligeables a localement moyens

Sur les autres groupes faunistiques

Autres groupes

Les especes recensées parmi les autres groupes faunistiques (mammiféres terrestres hors chiroptéres,
amphibiens, reptiles, odonates, lépidoptéres rhopaloceres et orthoptéres) sont peu nombreuses et non
menacées. Elles ne seront donc pas impactées pour les raisons suivantes :

= Elles sont peu sensibles au dérangement potentiel généré par les éoliennes ;

= Le projet ne générera pas de destruction d’habitats déterminants a I'écologie des especes ;

= Absence de risques de collisions...

faunistiques Négligeables
pontm_mtes Caible
écologiques

= Les impacts peuvent donc étre considérés comme faibles pour ces espéces.

Sur les continuités écologiques

Le projet de Parc éolien de « Sole de Fours » est situé au sein d’'un paysage de grandes cultures ne présentant
pas de fonctionnalité écologique particuliére pour 'ensemble des groupes étudiés.

= Pour ces raisons, I'impact du projet sur les continuités écologiques peut étre considéré comme
faible.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Tableau 89 : Synthése des impacts sur la faune et les continuités écologiques (source : Ecosphére, 2018)
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I 4-3 Incidences Natura 2000

La synthése ci-apres est extraite de I'étude réalisée par le bureau d’études Ecosphére, dont l'original figure en
annexe. Le lecteur pourra s’y reporter pour plus de précision.

‘ 4 - 33 Contexte

Etude d'Impact Santé et Environnement

4 -3b Etude d’incidence

Phase de triage des sites Natura 2000

L'aire d'étude immédiate n’est intégrée dans aucun site Natura 2000. Dans un rayon de 20 km autour de l'aire
d'étude immédiate, il existe 1 Zone Spéciale de Conservation (ZSC) et 1 Zone de Protection Spéciale (ZPS) :
= LaZSC FR2200357 nommée « Moyenne vallée de la Somme » (1825 ha) est distante au plus prés de
2,80 km au nord de l'aire d'étude immédiate. Ce long trongon de la vallée de la Somme comporte la zone
des méandres d'axe général est/ouest entre Corbie et Péronne. L'ensemble de la vallée, au rble évident
de corridor fluviatile, est une entité de forte cohésion et de solidarité écologique des milieux, liée aux
équilibres trophiques, hydriques, biologiques, aux flux climatiques et migratoires. Aprés une époque
historique d'exploitation active, quasiment sans végétation arbustive et arborée, d'étangs, de tourberies,
de marais fauché et paturé, ce sont donc les tremblants, roseliéres, saulaies et aulnaies, bétulaies sur
tourbe, qui structurent aujourd'hui les paysages de la vallée (tandis que disparaissent les habitats de
prés paratourbeux, de bas-marais et de moliniaies turficoles). Les intéréts spécifiques sont par
conséquent, nombreux et élevés, surtout floristiques (espéces protégées, rares et menacées). Les
intéréts faunistiques n'en sont pas moindres : ornithologiques, entomologiques (Oxygastra curtisii),
herpétologiques et malacologiques (Vertigo moulinsiana, Vertigo angustior, Anisus vorticulus) ;
= LaZPSFR2212007, nommeée « Etangs et marais du bassin de la Somme » (5243 ha) est distante au
plus prés de 2,90 km au nord de l'aire d'étude immédiate. Ces portions de la vallée de la Somme entre
Abbeville et Pargny comportent une zone de méandres entre Cléry-sur-Somme et Corbie et un profil
plus linéaire entre Corbie et Abbeville ainsi qu'a I'amont de Cléry-sur-Somme. Le systéme de biefs
formant les étangs de la Haute Somme constitue un régime des eaux particulier, ou la Somme occupe
la totalité de son lit majeur. Les hortillonnages d'Amiens constituent un exemple de marais apprivoisés
intégrant les aspects historiques, culturels et culturaux (maraichage) a un vaste réseau d'habitats
aquatiques. Le site comprend également l'unité tourbeuse de Boves (vallée de I'Avre qui présente les
mémes systéemes tourbeux que ceux de la vallée de la Somme). L'ensemble du site, au role évident de
corridor fluviatile migratoire, est une entité de forte cohésion et de solidarité écologique des milieux
aquatiques et terrestres. Ce site constitue un ensemble exceptionnel avec de nombreux intéréts
spécifiques sur le plan ornithologique : avifaune paludicole nicheuse (populations importantes de
Blongios nain, Busard des roseaux, passereaux tels que la Gorgebleue a miroir...), et plusieurs autres
especes d'oiseaux menacés au niveau national (Sarcelle d'hiver...). Outre les lieux favorables a la
nidification, le r6le des milieux aquatigues comme sites de halte migratoire est fondamental pour les
oiseaux d'eau.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les tableaux, permettant d’effectuer la phase de triage, sont composés de I'ensemble des espéces et habitats
naturels ayant justifié de la désignation des sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km autour de l'aire
d'étude immédiate. Ces espéces et habitats naturels sont inscrits aux Formulaires Standards de Données (FSD)
et/ou notés dans les documents d'objectifs (DOCOB) de chaque site Natura 2000. Toutefois, il est possible que
des especes ou habitats naturels présents dans le FSD ne soient pas notés dans les DOCOB. En effet, certains
habitats naturels et/ou espéces listés dans les FSD sont issus d’anciennes données bibliographiques (parfois
plus de 30 ans) et n’ont pas été recontactés au cours des prospections lors de la rédaction des DOCOB. Dans
ce cas les données bibliographiques du FSD non mentionnées dans le DOCOB feront I'objet d’'une évaluation
des incidences qui sera, par définition, considérée comme nulle.

A Tinverse, des données peuvent figurer dans le DOCOB et non dans le FSD. Il est alors nécessaire d’intégrer
dans I'analyse ces observations, car a terme le FSD sera mis a jour sur cette nouvelle base.

Dans notre cas, tous les DOCOB des 2 sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km autour de
['aire d'étude immédiate ont déja été réalisés et sont disponibles.

Précisons que le FSD de la ZSC FR2200357 « Moyenne vallée de la Somme » a été mis a jour en 2015.
Pour dissocier les données et clarifier la démarche, un code couleur a été établi :

= En noir : habitat naturel ou espéce listé dans le FSD et dans le DOCOB ;

= En vert : habitat naturel ou espéce issu d'observations anciennes (I'absence de ces habitats naturels
et/ou espéces justifie I'absence d'incidence) ;

= En bleu : habitat naturel ou espéce issu d'observations récentes.

Ensuite, le principe de tri consiste & ne retenir que les espéces et/ou habitats naturels des divers sites Natura
2000 pour lesquels 'emprise de Il'aire d'étude immédiate est comprise dans leurs aires d'évaluation spécifiques.
Ces aires ont fait 'objet d’'une évaluation puis d’une validation par le Conseil Scientifique Régional du Patrimoine
Naturel de Picardie. Précisons également que cette analyse est basée sur la méthodologie régionale disponible
sur le site web de la DREAL Picardie : http://www.natura2000-picardie.fr/.

Les aires d'évaluation spécifiques sont définies d’aprés les rayons d’action et la taille des domaines vitaux des
différentes espéeces. Le domaine vital d'une espéece peut se définir comme I'ensemble des habitats (aire) de
I'espéce dans lesquels elle vit et qui suffisent a répondre a ses besoins (reproduction, alimentation, élevage et
repos). L'aire d'influence de l'aire d'étude immédiate correspond au périmétre d'emprise du projet et a la zone
dans laquelle les éventuels effets et risques directs et/ou indirects liés au projet sont potentiellement pressentis.

Par ailleurs, pour le cas des habitats naturels et/ou espéces liés aux milieux humides, l'aire d’évaluation
spécifique correspond a des critéres relatifs aux conditions hydriques ou hydrogéologiques (bassins versants)
sans notion de distance précise. Dans ce cas, la phase de triage consiste a prendre en considération uniquement
les habitats naturels et/ou espéces étant sous influence avec le projet de par leur connexion hydraulique directe
et/ou indirecte avec celui-ci. L'analyse consiste ici a croiser les sous bassins versants l'aire d'étude immédiate
et la localisation des habitats naturels et/ou espéces concernés.

La phase de triage consiste donc a croiser ces différents paramétres : l'aire d'influence du projet, la distance des
habitats naturels et/ou des espéces par rapport au projet et l'aire d'évaluation spécifique des especes et habitats.
La localisation des espéces et/ou des habitats naturels au sein des sites Natura 2000 est normalement donnée
a partir des cartographies issues des DOCOB.

Rappelons que le périmétre de I'emprise de I'aire d'étude immédiate n’est compris dans aucun site Natura
2000.

Remarque : Le tableau 34 de 'expertise écologique présente la phase de triage des espéces animales et/ou
végétales et les habitats naturels ayant justifié de la désignation des sites Natura 2000.
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L’étude des aires d’évaluation spécifique de chaque espéece et/ou habitats naturels ayant justifié de la
désignation des sites Natura 2000 présents dans les 20 kilomeétres du projet a permis d’effectuer un
premier tri (phase de triage). Ainsi, en référence aux tableaux précédents, sont retenues a I'issue de la
phase de triage (incidences potentielles) les espéces suivantes : le Martin-pécheur d'Europe, le Busard
des roseaux et le Bihoreau gris.

Caractérisation des incidences potentielles

En Picardie, le Conservatoire Botanique National de Bailleul (CBNB) a produit des documents de référence et a
défini des enjeux de conservation pour les habitats naturels et des priorités de conservation régionale pour la
flore d'intéréts communautaires.

Concernant la faune, les priorités de conservation régionale ont été fixées par l'association Picardie Nature et
Ecothéme.

Ces documents ont fait I'objet d’'une évaluation par le Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel de
Picardie.

Enjeux de conservation Priorités de conservations
Habitats naturels Flore Faune

Important Fortement prioritaire
Moyen Moyennement prioritaire

Fortement prioritaire
Prioritaire
Moyennement prioritaire

Non prioritaire

Non évalué

Tableau 90 : Enjeux et priorités de conservation des habitats naturels ainsi que des especes animales et
végétales (source : Ecosphere, 2018)

En Picardie, des régles ont été établies pour définir les incidences « notables » ou « significatives » d’un
projet :
= Regle 1: pour les projets qui portent atteintes a des especes (habitats déterminants pour leur cycle
biologique) trés fortement prioritaires a fortement prioritaires ainsi qu’a des habitats naturels d’'intérét
majeur a I'échelle régionale, on peut considérer que l'incidence est notable et de nature a remettre en
cause I'acceptabilité de l'aire d'étude immédiate ;
= Regle 2: pour les projets qui portent atteintes a des especes (habitats déterminants pour leur cycle
biologique) prioritaires ainsi qu’a des habitats naturels d’intérét important a I'’échelle régionale, on peut
considérer que I'incidence est notable mais que le projet est susceptible d’étre autorisé sous réserve de
mesures appropriées ;
= Regle 3: pour les projets qui ne portent atteintes qu’a des espéces (habitats déterminants pour leur
cycle biologique) moyennement prioritaires a non prioritaires ainsi qu’'a des habitats naturels d’intérét
moyen a I'échelle régionale, on peut considérer que 'incidence n’est pas considérée comme notable au
sens du décret et que le projet est susceptible d’étre autorisé sous réserve de mesures appropriées et
proportionnées a ces especes et/ou habitats naturels.

Il s’agit d’appliquer les régles établies en Picardie consistant & croiser les atteintes potentielles du projet en
fonction des priorités de conservations, de la faune et de la flore, ainsi que les enjeux de conservations des
habitats naturels des directives « Oiseaux » et « Habitats ».

L'aire d'influence du projet correspond au périmétre d'emprise du projet et a la zone dans laquelle les éventuels
effets et risques liés a ce dernier sont potentiellement pressentis. Dans notre cas, compte tenu de la nature du
projet, I'aire d'influence équivaut seulement & son emprise et ses abords immédiats.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

Aprés analyse du projet et de ses caractéristiques, les différents types d’incidences potentielles indirectes a
prendre en compte reposent essentiellement sur :

= |’altération des domaines vitaux des especes ;

= La perturbation des espeéces et leurs habitats ;

= La destruction directe ou indirecte d’espéces d’intérét communautaire...

Types d’incidences attendues pour chaque espéce / habitat naturel en fonction de la
nature du projet

Cette synthése des incidences est la réponse a différents critéres d’analyse en fonction des types d’incidences
a évaluer par groupe faunistique, par habitats naturels ou par espece végétale.
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Etude d'Impact Santé et Environnement

Nom du site &
Distance minimale
par rapport au
projet

Especes ou habitats naturels du FSD et/ou
du DOCOB ayant justifié de la désignation
du site Natura 2000

Priorités de
conservation /
Enjeux de
conservations

Types d'incidences a
évaluer

Analyse/argumentaire

ZPS FR2212007,
nommée « Etangs
et marais du
bassin de la
Somme » 2,90 km
au nord

Especes animales

Oiseaux nicheurs

Alcedo atthis - Martin-pécheur d'Europe

Non prioritaire

Circus aeruginosus - Busard des roseaux

Prioritaire

Nycticorax nycticorax - Bihoreau gris

Non prioritaire

- altération des
domaines vitaux des
especes
- Perturbation des
especes et leurs
habitats
- altération des habitats
de chasse
- Destruction d’individus

Compte tenu de la nature du projet et de ses caractéristiques qui comprennent essentiellement la
création/I'élargissement de chemins, la création de plateforme et l'installation des éoliennes, le projet n'est pas
susceptible de générer des effets sur les conditions hydrologiques locales susceptibles d’avoir une action sur le bon
état de conservation de l'espéce et de ses habitats. Enfin, l'aire d'étude immédiate n'est pas attractive pour son
activité de chasse. Dans ce contexte, le projet ne générera donc aucune incidence indirecte notable sur les sites de
reproduction ni sur les domaines vitaux de cette espéce au sein du site Natura 2000 considéré.

Le Busard des roseaux est représenté sur I'ensemble de la ZPS puisqu'il bénéficie du réseau de marais ouverts et
de prairies humides, phragmitaies, patures, carigaies, etc. qui constituent ses sites de reproduction et ses terrains
de chasse de prédilection. En ce qui concerne sa localisation issue des cartes du DOCOB, l'espéce a été contactée
au plus proche a 3,7 km de l'aire d'étude immédiate. Cependant, elle a aussi été contactée pendant la période de
nidification dans l'aire d'étude rapprochée mais nous n‘avons pas pu localiser précisément la zone de nidification de
I'espéce ni si l'individu contacté était issu du site Natura 2000 ou plus largement d’autres secteurs de plaines de
cultures. Les cultures constituent en effet aussi des sites de nidification occasionnels pour le Busard des roseaux.
Dans ce contexte, et compte tenu de la moindre attractivité de I'aire d'étude immédiate par rapport au site Natura
2000 considéré, le projet ne générera aucune incidence notable vis-a-vis de cette espéce et de ses habitats au sein
de la ZPS considérée.

Le Bihoreau gris affectionne de préférence les abords des cours d'eau naturels ou peu aménagés bordés
d'importantes ripisylves. Il fréquente également les zones de marais et d'étangs peu profonds, Tlots et bras morts du
site Natura 2000. A contrario, l'aire d'étude immédiate ne possede aucun attrait écologique pour sa reproduction ni
ses activités de chasse. L'espéce d'ailleurs n'a pas été contactée lors des prospections menées sur l'aire d'étude
rapprochée.

De plus, compte tenu de la nature du projet et de ses caractéristiques qui comprennent essentiellement la
création/I'élargissement de chemins, la création de plateforme et l'installation des éoliennes, le projet n'est pas
susceptible de générer des effets sur les conditions hydrologiques locales susceptibles d’avoir une action sur le bon
état de conservation de I'espece et de ses habitats.

Dans ce contexte, le projet ne générera pas de perturbation des sites de nidifications ni de destruction indirecte des
individus. Il n’aura donc aucune incidence notable sur I'état de conservation de I'espéce.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Tableau 91 : Synthése des incidences attendues pour les espéces et habitats naturels retenus (source : Ecosphere, 2018)
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4 -3c Synthese

|4-4

Le projet de création d'un parc éolien sur la commune d'Assevillers ne se situe dans aucun site Natura 2000.

Les éventuelles incidences sur les sites Natura 2000 sont liées a la prise en compte des aires d'évaluation
spécifique des especes ainsi que de l'aire d'influence du projet (perturbation des espéces, nature des connexions
hydrauliques, risques de pollution des nappes ou des eaux...).

Les especes retenues a I'issu de la phase de triage sont situées au sein de la ZPS FR2212007 : Trois espéces
d'oiseaux nicheurs sont concernées : le Martin-pécheur d'Europe, le Busard des roseaux et le Bihoreau gris.

Globalement, les espéces dont aire d'évaluation spécifique intégre le projet étudié ici, ne seront pas perturbées
compte tenu de la localisation et de l'occupation des sols de l'aire d'étude.

L'aire d'étude immédiate se compose principalement de zones agricoles entrecoupées de chemins/routes, de
milieux ouverts (prairie et friche), de haies et d'une entité boisée. Elle ne constitue pas des habitats favorables a
la nidification, ni de territoires de chasse pour le Bihoreau gris et le Martin-pécheur d’Europe.

Aprés analyse du projet et des différents types d'incidences potentielles générées (l'altération des domaines
vitaux des especes, la perturbation des espéces pendant la reproduction, la destruction indirecte d'individus....),
le projet par sa nature et sa localisation, ne générera pas d'incidences directes ou indirectes notables
sur I'ensemble des espéeces de la ZPS FR2212005 et de la ZSC FR2200566.

Le projet ne généreradonc pas d'incidences directes ou indirectes notables sur I'ensemble des especes
et/ou les habitats des sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km de celui-ci.

L'évaluation préliminaire des incidences Natura 2000 conclut a I'absence d'incidence
notable.

Dans ce contexte, celle-ci tient lieu d'évaluation des incidences sur les habitats et les

especes inscrits aux formulaires standards de données (FSD) et/ou DOCOB des sites
Natura 2000 concernés dans un rayon de 20 km.

La procédure d'évaluation des incidences s'arréte donc au terme de la phase 2.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etude d'Impact Santé et Environnement

Mesures

4 - 4a Raisons du choix d’implantation du projet de « Sole de Fours »
par WP France 24

Dans le cas présent, la société WP France 24, société sceur de WP France 24, souhaite implanter un parc éolien
sur les communes d’'Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt. Ce choix s’appuie sur différents critéres
en référence aux axes topographiques inscrits dans le SRE, dont voici les principaux :
= Le plateau du Santerre, vaste openfield traversé par de grandes infrastructures de communications (Al,
A29, TGV, futur Canal Seine-Nord-Europe...), est trés approprié au développement de I'éolien ;
Un bon gisement éolien (vent soutenu et régulier) ;
Une topographie favorable ;
Un avis favorable des conseils municipaux des communes d’'implantation ;
L’accord des propriétaires fonciers ;
L’absence de servitudes techniques et un contexte environnemental favorable ;
L’existence d’un ou plusieurs accés permettant le passage de convois a gros gabarits ;
Différentes possibilités de raccordement au réseau électrique.

4 -4b Mesures d’évitement

Sur le plan écologique, dans le cadre de la définition d’'un projet éolien, on évite en général I'implantation des
éoliennes sur des zones reconnues comme écologiquement sensibles telles que :

= Des couloirs majeurs de migration d'oiseaux ;

= Des axes privilégiés de déplacements locaux d’oiseaux ou de chauves-souris ;

= Des sites de nidification importants pour des oiseaux rares et menacés, par conséquent sensibles a la
perturbation de leur environnement ;

= Des sites de stationnement importants pour les oiseaux hivernants ou migrateurs sensibles (rapaces,
cigognes, pluviers et vanneaux...) ;

= Des zones de chasse privilégiées par les chauves-souris ;

= Des zones abritant des gites de parturition et/ou d’hibernation de chiropteres.

Notons ici que, selon les prescriptions d’Ecosphére, dés la conception du projet, la société GWP a souhaité
prendre en compte au maximum les recommandations du groupe Eurobat visant a conserver une distance de
200 m vis-a-vis des structures ligneuses. Au regard d’autres contraintes (paysage, bruit, etc.), cette distance n’a
toutefois pas pu étre respectée au niveau de I'éolienne E5. S’agissant de I'éolienne EG, nous considérons que
la distance de 190 m est acceptable au regard des activités constatées au niveau du point 5.
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4 -A4c

Etude d'Impact Santé et Environnement

Mesures de réduction

Phasage des travaux

Variante 1 Variante 2 (retenue)
Nombre 10 8
d'éoliennes
Types . Senvion M122 - 3, 4AMW
d'éolienne Senvion M122 - 3,4 MW Nordex N131 - 3,9MW
. Optimisation de I'espace offert par la ZIP Optimisation de I'espace offert par la ZIP
Production : }
¢ (Puissance total de 34MW) (Puissance total de 27,2 MW ou 31,2 MW)

Production estimée 85 000 MWh

Production estimée 78 000 MWh

Hauteur des
mats/Bout de

119/180m

119/180m
114 /179,5 m

pale
Serwtlude Pas de servitude technique Pas de servitude technique
technique
Di
m:;ﬁ:]:lz Assevillers : 590 m Assevillers : 590 m
, Dompierre-Becquincourt : 694 m Dompierre-Becquincourt : 754 m
d'une
. Flaucourt : 603 m Flaucourt : 702 m
habitation
Acces
impactant les Surface impactée d'environ 33 000m? Surface impactée comprise e.ntre 222 500 (Nordex)
parcelles et 26 500 (Senvion) m
agricole
s Risque d'émergence nul

acoustiques

Risque d'émergence importante

Respect de la réglementation sans bridage
acoustique

Impacts
milieu
naturel/biodi
versité

E2, E6, E7, E9 et E10 ne respectent pas la distance
de 200m depuis le bout de pales aux structures
ligneuses et créent localement un risque accru

d’impacts potentiels pour les chiropteres.

Les autres enjeux écologiques ne sont pas affectés

Seule I'éolienne E5 ne respecte pas la distance de
200m depuis le bout de pales aux structures
ligneuses et crée localement un risque accru

d’impacts potentiels pour les chiropteres.
Les autres enjeux écologiques ne sont pas
affectés

Variante la plus impactante sur le plan écologique

Variante de moindre impact sur le plan
écologique

Géométrie

La variante 1 se compose de 10 éoliennes réparties
sur deux groupes de 5 éoliennes chacun.

La variante 2 se compose de 8 éoliennes réparties
en deux groupes de 4 éoliennes chacun.
Chaque groupe est organisé en quadrilatére de

entre . - e part et d'autre de I'autoroute permettant de
T L'organisation entre les deux groupes differe ne ,
éoliennes et ) R créer un
, permettant de créer un ensemble homogéne . s
cohérence . - dialogue entre groupe, notamment lié a
X pouvant rendre le projet peu lisible dans le oy s
paysagere avsage I'éloignement. Cette organisation permet de
paysage. créer un effet de "porte" grace au cadrage de
I'autoroute par deux groupes similaires.
Projet en zone favorable SRE Projet en zone favorable SRE
Impact acoustique important Impact acoustique nul
Critére Création de chemins et impact agricole plus Création de chemins et impact agricole plus limité
bloquant / important Implantation cohérente (Productible suffisant)
favorisant Distance aux boisements faible Intégration et lecture paysagere simplifiée

Implantation maximum (Productible maximum)
Intégration et lecture paysagere difficile

Distances aux boisements respectées (Bridage
envisageable pour I'éolienne E5)

Tableau 92 : Analyse des variantes (source : Ecosphere, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Impact sur les espéces se reproduisant sur la zone d'implantation potentielle.

Préserver les espéces se reproduisant sur la zone d'implantation potentielle.

Eviter de démarrer les travaux lors de la période de nidification (éviter la
période fin mars - début ao(it) ou mettre en ceuvre des mesures de précaution
consistant notamment en une localisation préliminaire des sites de
reproduction des espéces les plus sensibles (dont les Busards) avant le
chantier et organiser celui-ci de maniere a limiter les risques de dérangement ou
de destruction des nichées.

Dans le cadre du présent projet, plusieurs scenarii peuvent étre envisagés pour
ces especes :

= Sile chantier commence avant la période de nidification qui commence
fin mars, la destruction des habitats en place empéchera de toute facon
toute installation possible de nid sur les emprises des travaux et ses
abords, notamment pour les busards qui nichent au sein de la végétation
haute des cultures. Notons que cette soustraction « temporaire »
d’habitats de reproduction n’est bien évidemment pas de nature a avoir
des effets sur les populations a I'échelle locale ou régionale (ces espéces
nichant au sein des secteurs de grandes cultures largement répartis aux
alentours du projet et en région Picardie). Celles-ci trouveront donc sans
aucune difficulté d’autres milieux de substitution ;
= Si le chantier doit commencer une fois la saison de nidification

débutée (aprés le mois de mars jusqu’a fin juillet pour les busards), il sera
souhaitable d’effectuer une analyse de I'assolement afin de repérer si des
secteurs favorables a la nidification sont présents au niveau des emprises
de travaux. Si aucun habitat de reproduction favorable n’est présent au
sein de ses emprises et de ses abords immédiats, le chantier pourra
démarrer normalement. Dans le cas contraire, une prospection des
secteurs favorables a ces espéces devra étre réalisée pour s’assurer
qu'aucun nid n’est déja installé. Ce contréle doit étre effectué deux
semaines avant le début des travaux maximum. Si le début des travaux
est décalé, un nouveau contrle devra étre réalisé. Si aucun cas de
nidification n’est constaté dans les emprises potentiellement
favorables, les travaux pourront commencer, si une nichée y est
présente, le chantier sera « déplacé ou décalé dans le temps (ex.:
commencer les travaux sur une autre parcelle et/ou une autre machine ne
présentant pas d’enjeu particulier).

Maitre d’ouvrage, écologue.

Mise en ceuvre durant la phase de projet et de chantier.

3 300 € HT.

Suivi par le maitre d’ouvrage et I'écologue durant la phase de chantier.

Faible.
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Eviter de rendre les abords des plateformes attractifs pour les oiseaux et les chiroptéres en phase d’exploitation

Etude d'Impact Santé et Environnement

Limiter I'éclairage des structures en phase d’exploitation

Eviter de rendre les abords des plateformes attractifs pour les oiseaux et les
chiroptéres en phase d’exploitation.

leeissonie=incc )l Impact sur avifaune et les chiroptéres.
Objectifs

Intitulé

Minimiser I'impact sur I'avifaune et les chiroptéres.

La végétalisation éventuelle des plates-formes d’éoliennes, comme elle peut étre
pratiquée dans certains projets pour former une friche plus ou moins diversifiée,
est susceptible de créer des milieux attractifs pour I'entomofaune et les
micromammiféres. Par conséquent, de maniere indirecte, ce type d’aménagement
peut aggraver les risques de collision pour les oiseaux et les chauves-souris,
susceptibles d’étre attirés par cette source de nourriture. A ce titre, ce type
d’aménagement est donc a proscrire, et on veillera tout particulierement a ce que
les plateformes accueillant les éoliennes n’évoluent pas en friche mais plutét
gravillonnées ou entretenues rases.

Maitre d’ouvrage.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Sleiialiale aesdisilenill - Mise en ceuvre durant la phase de chantier.

Codt estimatif Inclus dans le codt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase d’exploitation.

Impact résiduel Faible.

Respecter le profil du sol

Intitulé Respecter le profil du sol.

lglelzteisn ) selnm=in=ic Impact sur le relief.
Objectifs

Minimiser I'impact sur la flore et les habitats.

Le profil du sol au niveau des secteurs d’enfouissement (passage de cable
principalement) sera respecté afin de conserver sa fonctionnalité et respecter la
végétation et la flore associées. Les différents horizons seront mis en tas
séparément et replacés dans le bon ordre.

Description
opérationnelle

Intitulé ‘ Limiter I’éclairage des structures en phase d’exploitation.

Impact(s) concerné(s) ‘ Impact sur les chiroptéres.
Objectifs

Minimiser I'impact sur les chiroptéres.

A I'exception du balisage diurne et nocturne permettant aux aéronefs de percevoir
'obstacle a la navigation qu’il constitue pour eux, il conviendra d’éviter d’éclairer
les sites d’implantations dans un rayon de 300 m (supprimer les systémes
d’éclairage automatiques et les détecteurs de mouvements notamment au pied
des éoliennes), ou alors d’utiliser un éclairage qui attire le moins possible les
insectes (lampes a sodium plutét qu’a vapeur de mercure par exemple) de maniére
a éviter d’attirer indirectement les chiroptéres. Sauf en cas de nécessité liée a des
interventions technigques et/ou pour des raisons de sécurité, il conviendra
également d’éviter I'éclairage interne des mats. En effet, nous avons remarqué a
plusieurs reprises que la lumiere pouvait diffuser a travers les persiennes des
portes d’acces ou des grilles de ventilation ce qui crée localement un halo lumineux
gui attire les insectes.

Maitre d’ouvrage.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Mise en ceuvre durant la phase de projet.

Co(t estimatif Inclus dans le coQt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase de projet.

Impact résiduel Faible.

Mise en pratique de mesures de prévention classiques des pollutions et de propagation des especes végétales
exotiques envahissantes

Acteurs concernés Maitre d’ouvrage.

Planning prévisionnel

Mise en ceuvre durant la phase de chantier.

Codt estimatif Inclus dans le codt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase de chantier.

Impact résiduel Négligeable.

Eviter la création de jacheéres et de friches aux abords des machines dans un rayon d’au moins 300 m en phase
d’exploitation

lgleizteisn ) welesin=c - Impact sur I'avifaune et les chiropteres.

L Eviter la création de jachéres et de friches aux abords des machines dans un
Intitulé : : : b
rayon d’au moins 300 m en phase d’exploitation.

Objectifs ‘ Minimiser I'impact sur I'avifaune et les chiroptéeres.

Description Les cultures seront maintenues au maximum aux alentours des éoliennes afin d’en
opérationnelle limiter I'attractivité éventuelle pour la faune.

Acteurs concernés Maitre d’ouvrage.

SlEiiaiie aesndisiienisll - Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

Colt estimatif

Inclus dans le colt du projet.

Modalités de suivi Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase d’exploitation.

Impact résiduel Faible.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Mise en pratique de mesures de prévention classiques des pollutions et de
propagation des espéces végétales exotiques envahissantes

Impact(s) concerné(s) ’ Impact sur la flore et 'environnement naturel.

Minimiser le risque de pollution et de propagation des espéeces végétales exotiques
envahissantes.

= Formation de I'ensemble des chefs d’équipe et du personnel encadrant sur
la prise en compte des enjeux écologiques et des risques de propagation
des especes végétales envahissantes ;

= Balisage et évitement de la station de Renouée du japon lors des travaux
de raccordement sur la voie communale n°304 ;

= Présence d’'un nombre suffisant de kits anti-pollution au sein de la base
vie et au sein des véhicules présents en permanence sur le chantier ;

= Utilisation de machines en bon état général (entretien préventif et
vérification adaptée des engins) ;

= |Interdiction de laver et de faire la vidange des engins en dehors d’une zone
aménagée a cet effet (sol imperméabilisé, recueil des eaux de
ruissellement, etc.) ;

= Utilisation de bacs de récupération lors de 'alimentation en carburant des
engins de chantier afin de récupérer les écoulements ;

= Mise en place de poubelles dans les bases vie ainsi que sur les
plateformes et dans le fond des fondations au moment de l'installation des
cages d’ancrage ;

= Mise en place d’un systéme adapté pour le nettoyage des toupies a béton
afin d’éviter le ruissellement des eaux et le dépot de béton dans les milieux
environnants. Si besoin, formation des conducteurs des toupies pour la
mise en application du systeme retenu ;
Mise en place d’'un ramassage régulier des déchets ;
Traitement approprié des résidus de chantier. Un bordereau de suivi des
déchets de chantier devra étre remis au maitre d’ouvrage en fin de
chantier.

Intitulé

Objectifs

Description
opérationnelle
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Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Colt estimatif
Modalités de suivi

Impact résiduel

Maitre d’'ouvrage, écologue, entreprises intervenant sur le chantier.

Inclus dans le co(t du chantier.

Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase de chantier.

‘ Mise en ceuvre durant la phase de chantier.

Faible.

Utilisation de taxons indigenes en région Hauts-de-France

Etude d'Impact Santé et Environnement

Prise en compte d’une distance de 200 m vis-a-vis des structures ligneuses

Intitulé

Impact(s) concerné(s)

Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Co(t estimatif
Modalités de suivi

Impact résiduel

Utilisation de taxons indigenes en région Hauts-de-France.

Impact sur la végétation.

Ne pas implanter d’espéces envahissantes.

Dans le cadre de la replantation des haies envisagée (lors de mesures
paysageres), il faudra utiliser des taxons indigénes en région Hauts de France. Les
especes absentes de la région (non sauvages), uniquement cultivées et exotiques
ou possédant un caractere envahissant avéré ou potentiel, sont donc a exclure.
Les cultivars ornementaux, les sélections et hybrides, etc., doivent également étre
proscrits.

Maitre d’'ouvrage, écologue.

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

Inclus dans le colt du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase d’exploitation.

Négligeable.

Utilisation d’un empierrement et de remblais de méme composition chimique que le substrat géologique

environnant et local (craie)

Intitulé > : : .
gue le substrat géologique environnant et local (craie).

Impact(s) concerné(
Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Colt estimatif
Modalités de suivi

Impact résiduel

Utilisation d’un empierrement et de remblais de méme composition chimique

Impact sur la végétation.

Ne pas modifier la nature des sols pour éviter un impact indirect sur la flore.

L’empierrement et le remblai utilisés pour les plateformes, les pistes a créer et a
renforcer seront de méme composition chimique que le substrat géologique
environnant et local (craie).

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase chantier.

Inclus dans le colt du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase chantier.

Négligeable.

8 Cette distance est adaptable a la baisse sous réserve qu'un suivi en continu soit assuré auprés des strucutres ligneuses et qu'il démontre
une activité faible sur 'ensemble du cycle biologique, ce qui n'est pas le cas ici.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Intitulé

Impact(s) concerné(s) ‘ Impact sur I'avifaune et la chiroptérofaune.

Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Co0t estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

‘ Prise en compte d’une distance de 200 m vis-a-vis des structures ligneuses.

Minimiser les impacts sur 'avifaune et les chauves-souris.

En accord avec les recommandations du groupe EUROBAT, le guide de
préconisation pour la prise en compte des enjeux chiroptérologiques et
avifaunistiques en région Hauts-de-France dans les projets recommande que les
implantations des éoliennes respectent une distance minimale de 200 m environ®
entre les implantations des éoliennes et les structures ligneuses afin de limiter les
risques de collisions, en particulier avec les chiroptéres. Ceci est attesté par les
études récentes qui montrent que l'activité chiroptérologique reste significative —
associée a un risque de mortalité — jusqu’a 200 m des lisiéres, avec un risque
accru dans les 50 premiers metres (Kelm et al., 2014, par exemple).

Dans le cadre du projet de « Sole de Fours », ladisposition des machines est
telle que cette distance n’a pas pu étre respectée au niveau de I'éolienne ES5.
Les structures ligneuses situées a moins de 200m de E5 ont montré
ponctuellement des activités horaires maximales trés fortes. Ainsi,
consciente des impacts potentiellement générés, en I’absence de données
suffisamment précises, la société WP France 24 a entrepris de mettre en
place une régulation en cohérence avec les résultats du suivi mat de mesure
(année n)
= Un bridage de début mars a fin novembre ;
= Dans les 3 premieres heures aprés le coucher du soleil puis de la
cinquieme a la sixieme heure aprés le coucher du soleil. Ces créneaux
horaires recrutent plus de 70% de I'activité chiroptérologique sur les deux
micros ;
= Pour des vents < 6 m/s. Sur le mat de mesure, environ 80 % de I'activité
chiroptérologique se réalisant dans la zone de battement des pales a été
enregistrée pour des vitesses de vent < 6 m/s ;
= Pour des températures > 11 C, 97% de l'activité chiroptérologique se
réalisant pour des températures supérieures a 11°C ;
= Enl'absence de précipitation.

Ce bridage de I’éolienne E5, permettra de réduire fortement les impacts
éventuels sur les chiroptéres. On peut ainsi estimer, qu’en regroupant
Ilensemble de ces parameétres, on, évite 71,4 % de [Ilactivité
chiroptérologique. Parallelement, au cours de cette premiére année de
fonctionnement (année n), des suivis acoustiques en nacelle au niveau de
I'éolienne E5 couplés a des suivis de mortalité permettront d’évaluer I'efficacité des
mesures de bridage et d’envisager de les réadapter en année n+l1. Les
réadaptations du bridage seront définies pour E5 a partir des résultats de ces
suivis.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase de projet et d’exploitation.

Inclus dans le co(t du projet.

Suivi par le maitre d’'ouvrage durant la phase d’exploitation.
Faible.
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Etude d'Impact Santé et Environnement

Mise en drapeau des éoliennes par vent faible 4 -4d Suivi ICPE

Impact sur les chauves-souris Suivi de mortalité de 'avifaune et des chiropteres

Minimiser I'impact sur les chauves-souris.

En fonctionnement normal, les pales des éoliennes sont inclinées
perpendiculairement au vent, ce qui permet leur rotation. Pour certaines éoliennes,
lorsque la vitesse de vent est inférieure a la vitesse de vent de démarrage de la
production électrique, les pales peuvent tourner en roues libres a des régimes
complets ou partiels.

Alors que les éoliennes ne produisent pas d’électricité, cette vitesse de rotation
peut se révéler létale pour les chauves-souris. La mise en drapeau des pales, ou
« Blade Feathering », pendant les vents faibles consiste a régler I'angle de la pale
parallelement au vent, ou a tourner l'unité entiére a I'abri du vent pour ralentir ou
arréter la rotation des pales.

Des expériences américaines datant de 2011 ont testé I'efficacité de la mise en
drapeau pour la protection des chiroptéres. Young et al. ont réalisé leurs
experiences sur des éoliennes d’'un diamétre de rotor de 80 m et dont les pales
tournaient en roue libre jusqu’a 9 tours/min pour des vitesses de vent inférieures a
4m/s. Dans ce cas, la mise en drapeau a permis de réduire cette vitesse a une
fréquence de rotation inférieure a 1 tour/min. Les conclusions ont montré que
diminuer la vitesse de rotation durant la premiére partie de la nuit avait réduit la
mortalité de 72%. Pour la deuxiéme moitié de la nuit, la baisse de mortalité était
d’environ 50 %.

La mise en drapeau des pales aux vitesses inférieures au cut-in-speed est
une mesure a recommander en standard dans les mesures de réduction au
vu de I’efficacité de la mesure sur les chauves-souris.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

Inclus dans le colt du projet.

Suivi par le maitre d’ouvrage durant la phase d’exploitation.
Faible.

Eviter l'installation de chauves-souris dans les éoliennes.

Impact sur les chiroptéres.

Minimiser I'impact sur les chiroptéres.

Les nacelles doivent étre congues, construites et entretenues de maniere a
ce gque les chauves-souris ne puissent y giter (tous les interstices doivent étre
rendus inaccessibles aux chiroptéres). De méme, l'utilisation des méats et des
nacelles par les oiseaux comme perchoir sera évitée afin de réduire les risques de
mortalité, notamment pour le Faucon crécerelle nicheur aux abords. En fonction
des possibilités techniques, des aménagements seront réalisés, si nécessaire, afin
de limiter ce type d’utilisation.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre durant la phase de projet.

Inclus dans le colt du projet.

Suivi par le maitre d’ouvrage durant la phase d’exploitation.

Négligeable.

Projet de Sole de Fours (80)
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Impact sur I'avifaune et les chauves-souris.

Constater I'impact sur I'avifaune et les chauves-souris.

Les suivis seront basés sur I'évaluation des collisions et donc sur la recherche de
cadavres d'oiseaux et de chiropteres. On entend ici par collisions a la fois les
individus touchés directement par les pales (avec contusions, fractures...) ainsi
gue ceux qui auraient subi un effet barotraumatique affectant ainsi leur systeme
respiratoire.

Ce suivi de la mortalité au sol, réalisé des la premiére année de mise en
fonctionnement du parc éolien, aura pour objectif d’adapter I'exploitation des
éoliennes aux impacts réels (gestion adaptative) et de fournir des informations
techniques utiles a 'ensemble de la filiere éolienne. Il s’agira donc de constater
localement les collisions de I'ensemble des especes de chauves-souris, des
rapaces (Buse variable, Faucon crécerelle, busards...) et autres grands voiliers
(échassiers, goélands...), afin de réévaluer les éventuelles mesures nécessaires
pour supprimer et/ou réduire ces impacts. Les modalités techniques répondront a
celles envisagées dans le protocole national.

Le suivi sera réalisé sur chague machine du parc éolien, soit un total de 8
éoliennes. Les rapports ou données générés dans le cadre du suivi seront transmis
a la DREAL. En fonction des résultats des suivis de la premiere année, une
poursuite des suivis devra étre effectuée sur plusieurs années complémentaires si
nécessaire.

Conformément aux recommandations du protocole national pour le suivi
environnemental des parcs éoliens terrestres la surface prospectée sera égale a
un cercle de rayon égal a la longueur des pales soit 65,5 m. Le suivi de la mortalité
sera entrepris de la semaine 20 a la semaine 43 (soit du 14 mai au 28 octobre).
Cette période permettra ainsi de couvrir I'essentiel des périodes a risque pour les
oiseaux et les chiroptéres. A titre indicatif I'effort de recherche sera variable selon
le découpage des périodes de I'année. Le calendrier de suivi serait le suivant :

= 1°° période liée a la nidification des oiseaux / parturition des chauves-
souris : du 14 mai au 15 juillet. La migration prénuptiale s’estompe
courant mai et les flux sont moindres. Cette période n’est pas connue pour
étre la plus accidentogene.

= 2¢me période liée a la dispersion des juvéniles puis a la migration post-
nuptiale : du 16 juillet a fin octobre. Quelques espéces aviennes tardives
achevent leur reproduction en juillet. Courant juillet, les premiers vols des
juvéniles d’oiseaux et de chauves-souris constituent une période a risque,
ces animaux étant inexpérimentés. En ao(t et surtout septembre, on note
de forts passages de chauves-souris migratrices (notamment les noctules
et la Pipistrelle de Nathusius) ainsi que divers passereaux (pipits,
alouettes, etc.). C’est souvent a cette période que les cas de mortalité sont
les plus nombreux pour les chauves-souris. Différentes vagues de
migration se poursuivent pour les oiseaux au cours de 'automne, avec des
pics de passage d’autres espéces sensibles en octobre (pinsons, Alouette
des champs...), alors que 'activité des chiroptéres diminue fortement avec
les premiers froids. Jusqu’a mi-novembre, des passages d'oies et de
limicoles (dont le Vanneau huppé et le Pluvier doré) se font encore
observer. Une pression de recherche relativement élevée est nécessaire
pour estimer au mieux les taux de mortalité.
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Les préconisations ci-dessus, d’ordre général, peuvent faire l'objet d’'une
adaptation a la réalité du terrain afin d’adapter les suivis aux thématiques les plus
sensibles.

Le nombre de passages a effectuer sera établi au moment de la réalisation du suivi
en tenant compte des dernieres préconisations existantes pour ce type de
protocole.

La méthodologie & suivre est la suivante : I'observateur réalisera des cercles
concentriques autour des mats a raison d’un pas de 5 metres de rayon chacun. Le
long du transect (un des cercles concentriques), cet observateur recherchera la
présence de cadavres sur une largeur totale de 5 métres, soit 2,5 métres de part
et d’autre de sa ligne de déplacement (surface de détection grisée ci-dessous). De
la sorte, il réalisera 13 cercles concentriques pour s’éloigner au maximum de 65
metres des mats. Ces itinéraires concentriques seront réalisés d’'un pas lent et
régulier.

Aprés avoir identifie et photographié les éventuels cadavres découverts,
I'observateur veillera a noter leurs positions (coordonnées GPS, direction par
rapport a I'éolienne, distance précise du méat...) et leurs états (degré de
dégradation, type de blessure apparente...). Des mesures complémentaires
pourront étre relevées (age, sexe, état sexuel, temps estimé de la mort...). Selon
les besoins du suivi (prises de mesures, analyse des causes de mortalité...), les
cadavres pourront étre prélevés. Dans le cas contraire, un contrdle des
emplacements des cadavres sera assuré a chague passage suivant la découverte
afin de préciser le taux de persistance local.

Pour I'analyse des données de cadavres, un coefficient de correction basé sur un
abaque persistance/efficacité sera appliqué.

Il renseignera aussi autant que possible les conditions météorologiques (vent,
nébulosité...) qui ont eu cours entre les passages ainsi que la nuit précédant la
découverte.

Pour 'ensemble des éoliennes, certaines surfaces (S) pourront étre exclues selon
la période de l'année du fait de la présence d’éléments non favorables a la
recherche de cadavres (présence de zones de dépbts divers, etc.). Une estimation
de la surface prospectée autour de chaque machine sera donc réalisée a chaque
passage.

En toute rigueur, il sera nécessaire de déterminer différents coefficients de
correction permettant d’aboutir & un taux estimé de cadavres (N estimé) a partir
des cadavres découverts (N trouveé) :

Z =efficacité de recherche. Ce taux correspond a la marge d’erreur de
I'observateur de terrain. Il représente le ratio du nombre de cadavres retrouvé sur
un nombre de cadavres (ex : poussins ou souris) disposés volontairement de facon
aléatoire. Il est calculé en réalisant un test d’efficacité de I’observateur. Son test
sera mené plusieurs fois sur la durée du suivi (2 tests par période de suivi), en
particulier lors des changements d’occupation des sols liés aux récoltes. Les
cadavres seront répartis au hasard sur l'aire de controle de certaines éoliennes,
en notant les coordonnées de chaque emplacement, ainsi que la direction et la
distance par rapport au méat. L’observateur procédera comme pour une recherche
normale de cadavres.

Il sera donc nécessaire de réaliser au moins 4 tests sur ’ensemble du suivi
araison de 2 tests par période.

Etude d'Impact Santé et Environnement

P =taux de disparition « naturelle » des cadavres. De nombreuses études
montrent que la disparition des cadavres (par les mammiféeres ou oiseaux
charognards, les insectes nécrophages...) peut étre trés élevée et rapide et créer
un biais trés important dans la recherche de cadavres et donc dans I'évaluation du
taux de collisions. Afin d’évaluer ce taux de persistance (P), plusieurs cadavres
seront déposés sous chacune des machines au jour j et un contrdle de leur
emplacement sera réalisé a intervalle de temps régulier, I'objectif étant de
déterminer le nombre de jours ou ces cadavres demeureront sur place. Ce taux de
disparition correspond au ratio du nombre de cadavres retrouvés sur le nombre de
cadavres disposés suivant une localisation précise. La période de la journée ou
seront réalisés ces tests devra par la suite étre respectée pour les suivis.

De méme, ce taux sera variable selon la période de I'année. Il sera donc
nécessaire de réaliser au moins 2 tests sur ’ensemble du suivi a raison d’un
test par période.

S =taille de la surface prospectée autour des machines. En fonction de la
période de I'année, la taille de la surface prospectée autour des éoliennes et
pouvant étre jugée efficace peut varier (ex : présence de zones de dépobts divers,
véhicules de maintenance, etc.).

En résumé : N estimé = N trouvé/(ZxPxS).

Une synthése et une analyse des résultats seront réalisées. En fonction de
ces résultats, des mesures de limitation des impacts pourront étre
proposeées : étude plus précise sur les éoliennes problématiques visant par
exemple a définir des horaires d’arrét de machines...

Maitre d’ouvrage, écologue.

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

20 000 € par an

Suivi par le maitre d’ouvrage et I'écologue durant la phase d’exploitation.
Faible.

Suivi d’activité chiroptérologique en nacelle

Impact sur les chauves-souris.

Constater I'impact sur les chauves-souris.

GWP souhaite s’engager sur un suivi de I’activité en hauteur, suivi qui sera
entrepris de fin juillet fin octobre. Développée entre autres en Allemagne par
Brinkmann et al. (2011), cette méthode permet d’étudier la mortalité d’un parc de
maniére indirecte en mesurant I'activité chiroptérologique au niveau des nacelles
des machines. Elle permet de caler le protocole de réduction du risque éolien-
chiroptéres soit en délimitant des périodes a risques sur la base de I'analyse de la
fréquentation soit en développant des algorithmes permettant de traduire I'activité
en mortalité.

Ces suivis seront réalisés en simultané avec le protocole mortalité (de la semaine
20 a la semaine 43 conformément au guide national®). lls seront réalisés 1 fois dés
la mise en service compléte du parc puis une fois tous les 10 ans, ce suivi permet
de comparer directement les données mortalité du parc avec [Iactivité
chiroptérologique enregistrée a hauteur du champ de rotation des pales.

9 Protocole de suivi environnemental des parcs éoliens terrestres — révision 2018
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Acteurs concernés

Planning prévisionnel
Codt estimatif

Modalités de suivi

Impact résiduel

Suivi Busard des Roseaux

Ecosphére propose un suivi simultané a l'aide d’'un enregistreur a ultrasons,
notamment sur I'éolienne E5 située a moins de 200 m des structures ligneuses.
Ce suivi au niveau de cette éolienne permettra de valider I'efficacité ou a défaut
d’'affiner, les mesures de réduction des risques (régulation de la vitesse de
démarrage du rotor).

Maitre d’ouvrage, écologue.

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

A évaluer au moment de la mise en place du suivi en raison des évolution
technologiques.

Suivi par le maitre d’ouvrage et I'écologue durant la phase d’exploitation.

Faible.

Intitulé
Impact(s) concerné(s)
Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés

Planning prévisionnel

Colt estimatif
Modalités de suivi

Impact résiduel

Suivi Busard des Roseaux.

Impact sur le Busard des Roseaux.

Constater I'impact sur le Busard des Roseaux.

Conformément aux attentes du guide de préconisation pour la prise en compte des
enjeux chiroptérologiques et avifaunistiques dans les projets éoliens, nous
mettrons en place un suivi en faveur du Busard des roseaux. Selon le logigramme,
pour une espece dont l'indice de vulnérabilité est de 3,5, méme si les impacts
résiduels sont jugés faibles ou non significatifs sur I'espece, 4 passages sont a
réaliser entre avril et juillet. Le suivi sera mené dans I'enveloppe de 'AER.

Il sera donc nécessaire de réaliser 4 passages entre avril et juillet.

Maitre d’ouvrage, écologue.

Mise en ceuvre durant la phase d’exploitation.

A évaluer au moment de la mise en place du sulivi.

Suivi par le maitre d’ouvrage et I'écologue durant la phase d’exploitation.

Faible.

Projet de Sole de Fours (80)
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4 -4e Mesures compensatoires

Compte tenu de I'absence d’impact résiduel significatif aprés mise en ceuvre des mesures d’évitement et de
réduction, aucune mesure compensatoire n’est nécessaire.
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4 - 4f  Estimation financiere des mesures écologiques

Mesures Quantité Coit total approximatif

Mesures d'évitement

Sans objet
Mesures de réduction
b jours (inventaires +
MR 1 ; Eviter de démarrer les travaux lors de la période de nidification (éviter la période fin mars - début aolt) ou mettre en ceuvre des mesures de rédaction d’'une note) si oo HT
précaution consistant notamment en une localisation préliminaire des sites de reproduction des espéces les plus sensibles travaux en période de 33
nidification
MR 2 : Eviter de rendre les abords des plates-formes attractifs pour les oiseaux et les chiroptéres A définir par le prestataire A définir
MR 3 : Eviter la création de jachéres et de friches aux abords des machines dans un rayon d'au moins 300 métres - Auvcun, colt imputé
MR 4 : Limiter l'éclairage des structures - Aucun, coiit imputé
MR 5 : Mise en pratigue de mesures de prévention classiques des pollutions et d’évitement des risques de propagation d'espéces végétales exotiques A défini
. éfinir
envahissantes
MR & : Utilisation de taxons indigénes ov assimilés en région Hauts de France pour éventuelles végétalisations - Auvcun, colt imputé
MR 7 - Utilisation d'un empierrement et de remblais de méme composition chimique gue le substrat géologigue environnant et local (craie) - Coiit non definissable d ce stade
Colt du bridage li€ a la perte de production : A definir
par WP France 24;
. . i . . . Colt du suivi en nacelle et production d’un rapport :
MR 8 : Bridage de E5 selon paramétres recomman cf‘es par la DREAL (Bat Modufﬁ* + capteur de p!'wel + Bat recorder) et suivi en nacelle pendant la premiére ) Les coiits de ce protocole seront d évaluer avec la
année de fonctionnement. Réadaptation des paramétres de bridage en année n+1 saciété GWP au moment de la mise en place de ce
suivi cas au reqard des évolutions technologiques
(matériel, méthode...) et éventuellement des
nouveaux protocoles gui pourront se voir imposes.
) , ) . o, ) Coiit d'organisation et de maintenance
MR g - Mise en drapeau des eoliennes par vent faible {pitch des pales, frein aérodynamigue, - . . . .
9 p P fi (P pales, f 4 que) supplementaires non chiffrables a ce stade.
MR 10 : Les nacelles doivent étre concues, construites et entretenues de maniére a ce que les chauves-souris ne puissent y giter - Aucun, coiit imputé

Mesures de compensation

Sans abjet

Tableau 93 : Estimation financiére des mesures écologiques (source : Ecosphére, 2018)
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I 4-5 Synthese et impacts résiduels I 4-6 Tableau de synthése des impacts
La synthése des impacts du projet sur le milieu naturel est résumée dans le tableau ci-aprés. Pour plus de
Grace aux différentes mesures d’atténuation des impacts écologiques mises en place, compréhension et afin de faciliter la lecture, un code couleur a été défini. Il est rappelé dans le tableau ci-dessous.
les risques de collisions devraient étre globalement faibles pour la plupart des especes
d’oiseaux et de chauves-souris. Sur la base des études de terrain que nous avons Impact positif Impact négatif
menées, nous estimons donc qu’il n’existe pas d’impacts résiduels prévisibles sur les Nul ou Négligeable
espeéces, si ce n’est des collisions aléatoires accidentelles ne remettant pas en cause Faible
les cycles biologiques des espéces ni leur état de conservation a I’échelle locale. A ce
titre, les impacts résiduels devraient étre non significatifs et donc répondre au principe Moyen
de non perte nette actée par la Loi Biodiversité. Il n’en demeure pas moins que les Fort
suivis ICPE permettront de vérifier cette évaluation ainsi que la pertinence des mesures Tres fort

mises en place et leur réadaptation éventuelle.

Tableau 94 : Echelle des niveaux d’impact

Légende: P-Permanent, D-Direct, T-Temporaire, I-Indirect, R-Réduction, A-Accompagnement, C-
Compensation, E-Evitement, S-Suivi
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DIRECT /

MESURE

Etude d'Impact Santé et Environnement

IMPACT
RESIDUEL

IMPACT
THEME NATURE DE L’'IMPACT DUREE
S U c U INDIRECT BRUT
VESEL’SELON Toutes phases confondues : Impact négligeable. P D NEGLIGEABLE
ESPECES
VEGETALES Toutes phases confondues : Impact négligeable. P D NEGLIGEABLE
D’ENJEU
Busard Phase chantier: Pas diimpact en absence de
des nidification au sein de l'aire d'étude immédiate. i ) NUL
roseaux | Toutefois, cet impact pourra étre réévalué si des
et Busard | individus venaient a nicher.
Saint- Phase d’exploitation : Impact faible pour le risque de = D FAIBLE
Martin collision et en périodes de migration et de nidification.
Bl.Jse Toutes phases confondues : Impacts faibles P D FAIBLE
variable ' )
L
5
X %t’::f g:ae Toutes phases confondues : Impacts faibles. P D FAIBLE
>
<
Courlis h fond . sgliceabl
cendré Toutes phases confondues : Impacts négligeables. P D NEGLIGEABLE
Faucon ) .
crécerelle Toutes phases confondues : Impacts faibles. P D FAIBLE
Tadorne ) .
de Belon Toutes phases confondues : Impacts faibles. P D FAIBLE
Pluvier
doré et Toutes phases confondues : Impacts faibles P D FAIBLE
Vanneau ' )
huppé
Toutes phases confondues: Impact faible sur la
Grande Noctule, la Pipistrelle de Nathusius, la
Pipistrelle de Kuhl/Nathusius, la Pipistrelle de Kuhl, la P D EAIBLE
CHIROPTERES Pipistrelle Pygmée, la Noctule commune, la Noctule de
Leisler et la Sérotine commune ;
Impact modéré localement sur la Pipistrelle commune. P D _
ALTRES CIROLIPES Toutes phases confondues : Impact négligeable. P D NEGLIGEABLE

FAUNISTIQUES

R : Phasage des travaux ;

R: Eviter de rendre les abords des
plateformes attractifs pour les oiseaux et
les chiroptéres en phase d’exploitation ;

R : Respecter le profil du sol ;

R : Eviter la création de jachéres et de
friches aux abords des machines dans un
rayon d’au moins 300 m en phase
d’exploitation ;

R : Limiter I'éclairage des structures en
phase d’exploitation ;

R: Mise en pratique de mesures de
prévention classiques des pollutions et des
especes végétales exotiques
envahissantes en phase chantier ;

R: Utilisation de taxons indigénes en
Hauts-de-France ;

R : Utilisation d’'un empierrement et de
remblais de méme composition chimique
gue le substrat géologique environnant et
local (craie) ;

R: Prise en compte d’'une distance de
200 m vis-a-vis des structures ligneuses ;

R : Mise en drapeau des éoliennes par vent
faible ;

R : Eviter linstallation de chauves-souris
dans les éoliennes ;

S : Suivi de mortalité de l'avifaune et des
chiroptéres ;

S: Suivi d’activité chiroptérologique en
nacelle ;

S : Suivi Busard des Roseaux.

3300 € HT

Inclus dans les colts
du projet et du
chantier

30 000 € par année
de suivi

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

NUL

FAIBLE

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

NEGLIGEABLE

FAIBLE (sous
réserve des résultats
des suivis ICPE)

NEGLIGEABLE

Projet de Sole de Fours (80)
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Tableau 95 :

Tableau récapitulatif des impacts et mesures du projet de Sole de Fours sur le milieu naturel
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5 MILIEU HUMAIN

Etude d'Impact Santé et Environnement

Contexte socio-économique

|5-1

Dynamique territoriale

‘ 5-1a Démographie

Contexte

Les communes d’accueil du projet de Sole de Fours présentent des variations démographiques trés diverses,
bien que la tendance des territoires dans lesquels elles s’inserent soit a la stabilisation.

Impacts bruts en phase chantier

Pendant toute la durée des travaux, certaines nuisances pour les riverains proches peuvent survenir. Elles sont
détaillées au chapitre F.5-4 « Santé ».

La phase de chantier du parc éolien n’aura aucun impact sur le solde migratoire, les personnes ne travaillant sur
le chantier que de fagon temporaire.

Du fait du peu de besoin humain en phase d’exploitation, le projet n’aura aucun impact sur le solde migratoire
des communes d’accueil du projet et celles environnantes. Les éoliennes ayant été placées a I'écart des
habitations, 'urbanisation sera possible dans les villages, méme en direction du parc éolien.

Certaines personnes pourraient ne pas vouloir venir habiter a proximité d’'un parc éolien pour des raisons
personnelles. Toutefois, diverses études ont été réalisées afin d’identifier le rapport qu’entretiennent les frangais
avec I'énergie éolienne. |l en ressort, et ce pour les trois sondages étudiés, que les francais ont une image positive
de I'éolien en lien avec la prise de conscience du changement climatique (cf chapitre A.2-3d). Ainsi, bien que cet
impact soit difficilement quantifiable puisque propre a chacun, il reste globalement trés faible.

= L’impact du parc éolien sur la démographie des communes est donc négligeable.

Impacts bruts en phase de démantelement

= Aucun impact n’est attendu sur le solde migratoire des communes d’accueil du projet, ni sur
les personnes extérieures au chantier, celui-ci étant fermé au public.

Impacts bruts en phase d’exploitation

Distance aux premiéres habitations

Le chantier de démantélement du parc éolien induira les mémes impacts que ceux détaillés en phase chantier.
Une grande majorité d’entre eux sont donc détaillés au chapitre F.5-4 relatif a la santé.

= Aucun impact n’est attendu sur le solde migratoire des communes d’accueil du projet, ni sur
les personnes extérieures au chantier, celui-ci étant fermé au public.

Impacts résiduels

L’habitat des communes d’accueil du projet et riveraines est principalement concentré dans les bourgs. Ainsi, le
parc projeté est éloigné des zones constructibles (construites ou urbanisables dans I'avenir) de :

=  Territoire d’Assevillers :

o Zone urbaine 2590 m de E2, a 630 m de E4 et a 1 085 m de E®6.
= Territoire de Flaucourt :

o Zone urbaine a 705 m de E7 et a 995 m de E5.
= Territoire de Dompierre-Becquincourt :

o Zone urbainea750 mde E1,a1 010 mde E2 eta 1 365 m de E3.
= Territoire d’Herbécourt :

o Zone urbaine a1 165 m de E1.
= Territoire de Belloy-en-Santerre :

o Zone urbaine a 1 270 m de E6.
= Territoire de Barleux :

o Zone urbaine a1 670 m de E8.

La premiére habitation ou limite de zone destinée a I'habitation est donc située a 590 m de I'éolienne E2, sur le
territoire communal d’Assevillers.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Au vu des impacts négligeables sur la démographie quelles que soient les phases du projet, aucune mesure n’est
préconisée. Les impacts résiduels sont donc négligeables.

Le parc éolien de Sole de Fours n’aura aucun impact sur le solde migratoire en phase
chantier.

En phase d’exploitation, cet impact est négligeable. En effet, bien que I'éolien soit
globalement percu de maniere positive, il reste possible que ponctuellement des
personnes ne souhaitent pas venir vivre a proximité d’éoliennes.
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5-1b Logement

Contexte

5-1c Economie

Contexte

Au niveau des communes d’accueil du projet, les habitants sont majoritairement propriétaires de leur résidence
principale. La proportion de logements vacants indique que la commune d’Assevillers est plus dynamique que les
deux autres communes d’accueil du projet. Ses logements trouvent rapidement preneurs.

Impacts bruts en phase chantier

Les communes d’accueil du projet font preuve d’'un dynamisme économique porteur, mais peu représentatif au
regard de leur faible importance au niveau intercommunal, départemental et régional.

Impacts bruts en phase chantier

Aucun impact n’est attendu sur le parc de logements en phase chantier. En effet, la courte durée de celui-ci ne
permet pas d’envisager la construction d’habitations sur le long terme.

= Aucun impact n’est attendu sur le parc de logement des communes d’accueil du projet en phase
chantier.

Impacts bruts en phase d’exploitation

Aucun impact n’est attendu sur le parc de logements en phase d’exploitation. En effet, peu de personnes sont
nécessaires au bon fonctionnement de I'éolienne, en grande partie automatisé et centralisé dans un poste de
controle.

Concernant I'impact d’'un parc éolien sur les logements en eux-mémes, au cours des 20 derniéres années,
plusieurs enquétes et sondages ont eu lieu a ce sujet. La plus récente a été réalisée en septembre 2012 sur le
canton de Fruges et ses environs (département du Pas-de-Calais), qui comptent une centaine d’éoliennes dont
la mise en service a été achevée en 2009. Cette étude s’appuie sur des entretiens avec des notaires, les agences
immobilieres du canton de Fruges, des personnes rencontrées au hasard des déplacements, sur les riverains
ainsi que les élus locaux. Il en ressort que éoliennes n'ont pas d'impact sur la valeur des biens d’'un territoire.

= L’impact du projet éolien sur le parc de logement est donc nul.

Impacts bruts en phase de démantelement

En phase chantier, les retombées économiques seront importantes pour les entreprises locales auxquelles le
maitre d’ouvrage fera prioritairement appel (terrassements, aménagement des voies et des aires de montage,
fourniture du béton, bureaux d’études, géométres, etc.). La présence d'ouvriers sur le site durant plusieurs mois
sera également bénéfique au commerce local (fournitures diverses, hotellerie et restauration...), créant un surcroit
d’activité durant le chantier. Cette activité économique durera environ une année.

Pour les emplois directs générés par le parc éolien, on retiendra :
= Les fabricants d’éoliennes, de mats, de pales et leurs sous-traitants (parties électriques et mécaniques) ;
= Les bureaux d’études éoliens et leurs sous-traitants (spécialistes des milieux naturels,
environnementaliste, paysagiste, acousticien, géométre, géologue...) ;
= Les entreprises spécialisées dans la maintenance des installations électriques ;
= Les entreprises sous-traitantes locales pour les travaux de transports, de terrassement, de fondations,
de cablage.

Pour les emplois indirects, on citera :
= Les entreprises artisanales liées a ’hébergement du personnel de chantier et a sa restauration.

= Ainsi, la construction du parc éolien de Sole de Fours aura un impact brut positif faible sur
I’économie locale en phase chantier.

Impacts bruts en phase d’exploitation

Impacts sur 'économie nationale

Aucun impact n’est attendu sur le parc de logements en phase de démantélement. En effet, la courte durée de
celle-ci ne permet pas d’envisager la construction d’habitations sur le long terme.

= Aucun impact n’est attendu sur le parc de logement des communes d’accueil du projet en phase
de démantelement.

Impacts résiduels

Au vu des impacts nuls sur le logement quelles que soient les phases du projet, aucune mesure n’est préconisée.
Les impacts résiduels sont donc nuls.

Le parc éolien de Sole de Fours n’aura aucun impact sur les logements des communes
d’accueil du projet et des communes environnantes.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

= Le complément de rémunération
L’énergie éolienne est une filiere trés prometteuse. Comme pour toutes les filieres énergétiques en
développement, les pouvoirs publics ont décidé de lui apporter un soutien économique afin de faciliter son
démarrage. Un tarif d’achat a donc été créé, garantissant I'achat par EDF de I'électricité produite a un codt fixe
et garanti, pour sécuriser les investissements et donner de la visibilité aux acteurs de la filiére.

Toutefois, le mécanisme de soutien a progressivement évolué. Ainsi, le complément de rémunération (prime
s’ajoutant au prix du marché) a été mis en place a partir du 1°" janvier 2016. L’année 2016 a donc été une année
de transition, pendant laquelle le complément de rémunération a été introduit en guichet ouvert avec le méme
niveau de rémunération que celui de I'obligation d’achat. Depuis 2017, le complément de rémunération est
désormais attribué en guichet ouvert pour les parcs jusqu’a 6 éoliennes et par appels d’offre pour les autres
projets.

Les années 2016 et 2017 marquent donc une transition importante pour I’éolien terrestre avec I’évolution
de son mécanisme de soutien : de I'obligation d’achat vers le complément de rémunération et les appels
d’offre pour tous les projets de plus de 500 kW.

Le tarif de référence avec complément de rémunération est fixé au 1 janvier 2017 a 72 €/ MWh, auquel s’ajoute
une prime de gestion de 2,8 €/ MWh destinée a couvrir les colts variables et les codts fixes d’accés au marché
de I'électricité.

Remargue : Il serait erroné de croire que cette intervention publique est spécifique a I'éolien : nucléaire et

hydraulique n’auraient probablement jamais pu étre développés par de seuls investisseurs privés et ont
historiquement bénéficié d’un fort soutien public.
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Etant donné que le développement de I'éolien résulte d’'une politique publique visant a diversifier les moyens de
production d’énergie et a développer les énergies renouvelables, le surcolt de I'électricité éolienne achetée par
EDF est répercuté sur la facture d’électricit¢ de chaque consommateur, parmi les charges de la CSPE
(Contribution au Service Public de I'Electricité).

Le montant de la CSPE en 2018 est estimé par la commission de Régulation de 'Energie a 22,5 €/ MWh, soit
identique a 2017. L’énergie éolienne ne représente que 19 % de ce montant, soit, en moyenne pour un ménage
francais consommant 4 100 kWh par an, un cot d’environ 17 € par foyer et par an.

Dispaositions sociales

2%
Surco(n de production
derdlecricitd 10%

Surcot lié aux énergies
renouvelables 65 %

Surcoltlié a
‘obligation d"achat
hors ENR 19 %

Figure 131 : Répartition de la contribution au Service Public de I'Electricité prévisionnelle pour 2018
(source : CRE, 2018)

= Les énergies vertes de plus en plus compétitives
Les données présentées ci-dessous sont issues de l'article d’Anne Feitz pour le journal Les Echos.

« « Les progrés technologiques et l'industrialisation ont amené les filieres les plus matures a des niveaux
compétitifs par rapport aux moyens de production conventionnels », souligne David Marchal, directeur adjoint
productions et énergies durables a 'ADEME. Et pour plusieurs d'entre elles, la chute des codts va se poursuivre
dans les années a venir: entre 10 et 15 % pour les éoliennes standards, et jusqu'a 35 % pour le solaire
photovoltaique, d'ici & 2025.

L’ADEME a ainsi établi des fourchettes de colts théoriques représentant des conditions extrémes, en termes de
ressource (vent, soleil) et de co(t de financement, avec, en plus foncé sur le graphique ci-contre, les
configurations les plus probables. Il s'agit, par ailleurs, de colts complets, intégrant l'investissement et
I'exploitation des installations sur toute leur durée de vie.

Parmi les énergies électriques, I'éolien terrestre est I'énergie verte la plus compétitive. La nouvelle génération de
machines, plus grandes et plus productives, permet de produire a un colt compris entre 57 et 79 euros par
mégawattheure (MWh), tandis que celui des éoliennes standards s'établit de 61 & 91 euros/MWh.

A titre de comparaison, TADEME rappelle que les colts de production d'une nouvelle centrale & gaz (cycle
combiné) s'échelonnent entre 47 et 124 euros/MWh, une comparaison qui doit toutefois étre relativisée par le
caractere intermittent de I'éolien. De méme le solaire photovoltaique affiche des colts compris entre 74 et
135 euros/MWh pour les centrales au sol. Mais peut monter de 181 a 326 euros/MWh pour les panneaux installés
en toiture. A comparer dans ce cas au prix de I'électricité pour les particuliers, 155 euros/MWh. Pour le chauffage,
la compétitivité est encore plus flagrante, avec un co(t du bois-énergie compris entre 48 et 103 euros/MWh, a
comparer avec 84 euros pour le chauffage au gaz et 153 euros pour le chauffage électrique, selon '’ADEME. Les
pompes a chaleur a I'air ou a I'eau, ou encore la géothermie, ont aussi gagné en compeétitivité.

Projet de Sole de Fours (80)
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Soutien nécessaire

L’ADEME souligne toutefois que, malgré ces progres, la plupart des énergies renouvelables ont encore besoin
d'un soutien public. « Pour I'électricité, ces colts se comparent aux prix de marché de I'électricité, qui refletent
les colts de moyens de production déja amortis et qui sont relativement faibles en France », rappelle David
Marchal. Pour le chauffage, le soutien (via des crédits d'impét ou le fonds chaleur de 'ADEME) vise plutét a
débloquer les réticences face a linvestissement nécessaire, parfois élevé. « Ce soutien est important pour
atteindre les objectifs de la loi sur la transition énergétique », insiste David Marchal. Les énergies renouvelables
doivent représenter 32 % de la consommation finale d'énergie en 2030, contre 14,6 % aujourd’hui, selon
I'ADEME. »

Colits complets de production en France
pour la production...
En euros/MWh

... d’életricité renouvelable
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Figure 132 : Colts complets de production en France pour la production d’électricité renouvelable et de chaleur
renouvelable — En euros/MWh (source : Les Echos, 2016)

= L’énergie éolienne a un impact brut positif sur ’économie nationale, car elle produit de I’énergie
aun prix compétitif.
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Impacts sur I'économie régionale, départementale et locale

L’installation d’un parc éolien intervient fortement dans I'économie locale en générant des retombées
économiques directes et indirectes.
= Tout d’'abord, comme toute entreprise installée sur un territoire, un parc éolien génére de la fiscalité
professionnelle. Depuis 2010 et la réforme de la taxe professionnelle (loi n°2009-167 de finances), une
nouvelle fiscalité a été instaurée pour les installations éoliennes. Ces derniéres sont ainsi désormais
soumises a :

v' Lacontribution fonciere des entreprises (CFE). Cette taxe est applicable aux immobilisations
corporelles passibles de taxe fonciére. Elle est versée a la ou les communes et a
l'intercommunalité concernées ;

v' La contribution sur la valeur ajoutée des entreprises (CVAE). Cette taxe s’applique pour
toute entreprise dont le chiffre d’affaire est supérieur a 152 000 € ;

v" L’imposition forfaitaire sur les entreprises de réseaux (IFER). Le montant s’éléve a 7 470 €
par mégawatt installé au 1 janvier 2018. Ce montant est réparti a hauteur de 70 % pour le bloc
communal (commune et intercommunalité) et 30 % pour le département!? ;

v' Lataxe fonciere sur les propriétés baties (TFPB).

A cela s’ajoute I'lFER pour le poste de raccordement qui sera construit a proximité du parc éolien.

Au-dela de la commune et de I'intercommunalité, on les recettes fiscales départementales et régionales seront
également accrues.

Collectivités percevant le produit des taxes
Bloc communal
Département Région
(EPCI + Communes)

CFE 100%
CVAE 26,5% 48,5% 25%
IFER 70% 30%

TFB Répartition dépendante des taux locaux

Tableau 96 : Répartition des recettes fiscales entre le bloc communal, le département et la région

A I'heure actuelle, le montant moyen global constaté pour 'ensemble est d’environ 11 000 €/ MW installé répartis
entre 'ensemble des collectivités locales (commune, intercommunalité, département et région).

De plus, la filiere offre également de nouveaux métiers et de nouvelles formations. La croissance de
I’énergie éolienne est telle que les professionnels rencontrent d'importantes difficultés a recruter le personnel
qualifié nécessaire au développement et a I'exploitation. Pour cette raison, de nombreuses formations ont été
mises en place, notamment pour la maintenance de ces nouvelles installations de production d’électricité.

Ainsi, les lycées Bazin de Charleville-Mézieres, Dhuoda de Nimes, Jean Jaurés de Saint-Affrique Raoul-Mortier
a Montmorillon, etc. ont mis en place des formations de technicien de maintenance éolienne. Les anciennes
régions Picardie et Bourgogne ont également mis en place leurs filieres de formation avec WindLab. De trés
nombreuses formations en énergies ——
renouvelables abordent également les :S“'é'éfdeﬂfn R&D
sujets éoliens, allant du Bac technologique | Conultante B
au Master (Université de Nantes / ENR) en :i'.il'.’e'.‘;-’; N i)
passant par les licences professionnelles | T
IUT de Saint-Nazaire / Chef d’opération

maintenance en éolien off-shore) ou les
Instituts Universitaires de Technologie.

| Fabricants de composants
Fabricants d'aérogoneratours
Agents de certification

Sociétés de génie civil
Societes de genie électrique
| Societes de transport

Les métiers de I'éolien sont multiples : chef
de projet, responsable études
environnementales, ingénieur technique,
juriste, responsable HSE / QSE, chef de
chantier, technicien de maintenance...

Sociétés spécialisées
% dans l'exploitation
‘ et l'entretien

B Societes de genie civil

) | Sociétes de genie électrique
=| | Sociétés de transport

=

Figure 133 : Types de sociétés intervenant
dans l'industrie éolienne

Localement, la maintenance d’un parc nécessite de faire appel a des entreprises locales ; quelques emplois
pourront ainsi étre créés directement dans la zone d’'implantation des éoliennes.

= L’impact brut sur I'emploi pour le projet éolien de Sole de Fours sera donc faiblement positif.

Impacts bruts en phase de démantelement

= Le projet aura donc un impact brut positif direct modéré sur I’économie locale par
Iintermédiaire des budgets des collectivités locales.

Les impacts du démantélement du parc éolien de Sole de Fours seront similaires a ceux en phase chantier.

= Ainsi, la construction du parc éolien de Sole de Fours aura un impact brut positif faible sur
I’économie locale en phase de démantélement.

Impacts résiduels

Emploi

En 2016, la filiere employait 15 870 personnes et elle devrait représenter 60 000 emplois en 2020, lorsque 10 %
de la consommation électrique sera d’origine éolienne. Déja 780 sociétés francgaises servent le marché de I'éolien.
Comme le démontre une étude publiée par Wind Europe, le potentiel en création d’emplois est considérable, car
on estime a un peu plus de 15 le nombre d’empilois (directs et indirects), générés potentiellement par l'installation
d’1 MW, avec une contribution forte des métiers liés a la fabrication d’éoliennes et de composants qui concentrent
prés de 60 % des emplois (directs) de la filiere. L’énergie éolienne est donc une source d’emplois au niveau
local.

10 Remargue : Un amendement de I’article 39 nonies C du Code général des impdts prévoit la simplification du systéme de
reversement de I'lFER. La nouvelle rédaction doit permettre que toutes les communes pergoivent les mémes recettes issues
de I'lFER sur les éoliennes (soit 20% des recettes, quel que soit le régime fiscal de 'EPCI).

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Remarque : Au vu des impacts bruts positifs du projet sur I'économie, aucune mesure n’est préconisée. Les
impacts bruts sont donc similaires aux impacts résiduels.

Le parc éolien de Sole de Fours aura donc un impact positif sur ’économie local, faible

en phase chantier, et modéré en phase d’exploitation, notamment grace aux recettes
générées pour les collectivités.
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5-1d Activités agricoles

Impacts bruts en phase de démantelement

Contexte

La répartition des emplois par secteur d’activité au niveau des communes d’accueil du projet met en évidence la
surreprésentation des activités de I'agriculture et une sous-représentation dans le domaine de I'administration par
rapport aux territoires dans lesquels les communes s’insérent.

Impacts bruts en phase chantier

Le projet éolien ne concerne que des parcelles a vocation agricole. Le chantier entrainera le gel temporaire d’une
partie de ces surfaces (2,83 ha pour la N131 et 3,58 ha pour la M122, soit respectivement 0,13 et 0,16 % de la
Surface Agricole Utile des communes d’Assevillers, de Dompierre-Becquincourt et de Flaucourt qui couvrent
2 175 ha au total (AGRESTE 2010)) ainsi que la destruction éventuelle de cultures en fonction des dates de
travaux. Toutefois, le chantier n'empéchera pas les exploitants agricoles de travailler.

Le Maitre d’Ouvrage s’est engagé auprés des propriétaires et exploitants des parcelles agricoles a se concerter
au plus tét avec eux, avant le démarrage de la phase chantier, afin d’éviter autant que possible la destruction de
récoltes et de limiter au maximum la géne due au chantier.

Les chemins ruraux empruntés par les agriculteurs le seront également par les véhicules de chantier. lls sont
suffisamment larges pour permettre le croisement des véhicules excepté lors de I'arrivée des gros éléments des
éoliennes.

Les travaux de démantelement respecteront les obligations réglementaires en matiére de démantélement.

Ainsi, lors de l'arrét du parc éolien, les terres seront rendues a leur vocation d’origine, sans modification aucune
de leur environnement. Les fondations seront retirées sur 1 m de profondeur et le sol remis en I'état.

= L’impact du parc éolien sur I'usage des sols est donc négligeable et temporaire en phase de
démantelement.

Mesures

Mesures de réduction

Limiter 'emprise des plateformes

= L’impact brut sur les activités agricoles est donc négatif, d’intensité modérée.

Impacts bruts en phase d’exploitation

La destination générale des terrains n’est pas modifiée par le projet car il ne s’agit que d’une location d’une petite
partie des parcelles agricoles, environ 2,09 ha pour la N131 et 2,67 ha pour la M122, soit respectivement 0,10 %
et 0,12 % de la Surface Agricole Utile Utile des communes d’Assevillers, de Dompierre-Becquincourt et de
Flaucourt (pour les 8 éoliennes, les postes de livraisons, les plateformes et les acces créés — les chemins
renforcés ne sont pas pris en compte car I'usage des terrains n’est pas modifi€). De tous les usages actuels des
parcelles concernées par le projet (agriculture, chasse, promenade...), seule l'agriculture sera réellement
impactée par le projet dans la limite des emprises matérialisées des aires d'accés a chaque éolienne.

L’ensemble des zones nécessaires a la sécurité des installations ne perturberont pas les activités agricoles. Lors
des passages en terrain privé, le réseau d’évacuation de I'énergie produite sera suffisamment enterré de maniére
a permettre la poursuite de ces mémes activités. Toutes les activités pourront se poursuivre normalement (acces
aux parcelles, pratiques agricoles).

En ce qui concerne les autres usages :
= Dans un premier temps, un nouveau parc attire toujours des promeneurs, puis, cette curiosité disparait
lorsque le parc fait partie du paysage habituel & moins de mettre des mesures touristiques en place ;
= Pour la chasse, I'impact est limité a la géne créée par les éoliennes (obstacle ponctuel au tir au méme
titre que d’autres infrastructures telles que lignes électrique, téléphone...), le gibier terrestre n’étant pas
effarouché par les éoliennes.

Impacts sur la structure fonciére, 'occupation des sols et I'exploitation agricole en
phase chantier, d’exploitation et de démantélement.

Limiter au maximum la géne a I'exploitation des parcelles.

La définition des plateformes et des acces a été faite en concertation avec les
propriétaires et exploitants agricoles, tenant compte des exigences de leurs
matériels, en bord de parcelle, proches des chemins existants etc... L'emprise
totale au sol des plateformes a été optimisée. Le tracé des voies d'acces est
également optimisé pour éviter toute zone sensible, limiter leurs étendues sur les
parcelles et faciliter I'exploitation de la parcelle par [I'agriculteur. Les
transformateurs sont situés a l'intérieur de chaque mat, de fagon a ne pas
consommer de surface supplémentaire.

Le Maitre d’'Ouvrage s’est également engagé a établir des baux emphytéotiques
et des conventions de servitudes avec les propriétaires concernés, et a
indemniser les exploitants agricoles des génes et des impacts sur les cultures. A
ce stade du projet ces accords sont établis au travers de conventions sous seing
prive.

Maitre d’ouvrage, exploitant et agriculteurs.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au colt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’ouvrage au cours du développement du projet.

Faible.

Conserver les bénéfices agronomiques et écologiques du site

= L’impact brut du parc éolien sera donc faible pour I’agriculture en phase d’exploitation.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Impacts liés aux dommages et pertes en phase chantier et de démantélement.
Permettre le maintien d’'une activité agricole.

Afin de conserver ses bénéfices agronomiques et écologiques, la terre fertile
située en surface est décapée a part, stockée a proximité, puis utilisée en derniére
opération de régalage final du sol, apres décompactage des aires temporaires.
Maitre d’ouvrage et exploitants.

Mise en ceuvre durant toute la durée du chantier.

Intégré aux colts du chantier.

Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.

Faible.
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Mesure de compensation

Dédommagement en cas de dégats

|5-2

Ambiance lumineuse

Impacts liés aux dommages et pertes durant les différentes phases de vie du parc
éolien.

Permettre le maintien d’une activité agricole.

Les dégats occasionnés, sur des cultures ou sur des arbres, haies, clétures,
canalisations d’irrigation, drainages, ... et directement imputables aux activités
d’études, de construction, de montage, de démontage, d’exploitation, d’entretien
ou de réparation des infrastructures du parc €olien, seront indemnisés (a
I'exclusion des dégats causés sur la ou les parcelles prises a balil).

Lorsqu’il en existe, les baremes de la chambre départementale d'agriculture
seront appliqués.

La perte temporaire d'usage pour l'exploitant agricole est cependant limitée. Dés
la fin du chantier, les cultures peuvent reprendre leur cycle normal en
s’approchant au plus pres des pistes d’acces et des plateformes permanentes.
Maitre d’ouvrage et exploitant.

Mise en ceuvre apres le chantier.

A définir en fonction des dégats.

Suivi par le Maitre d’'ouvrage durant toute la vie du parc éolien.

Faible.

Indemnisation des propriétaires

Impacts liés aux pertes de terrain durant toutes les phases de la vie du parc éolien.
Compenser les pertes financiéres liées a la diminution des surfaces agricoles.
Des indemnisations sont prévues pour les exploitants agricoles accueillant des
éoliennes sur leurs parcelles afin de compenser les pertes dues a la diminution
de leurs surfaces agricoles utiles. Ces indemnisations ont été étudiées et
discutées entre le maitre d’'ouvrage et chaque exploitant afin de satisfaire au
mieux les différentes parties.

Maitre d’ouvrage et exploitants.

Mise en ceuvre durant toute la vie du parc éolien.

Intégré aux co(ts du projet.

Suivi par le Maitre d’ouvrage durant toute la vie du parc éolien.

Faible positif.

Impacts résiduels

L’emprise au sol limitée et la destination des sols rendent I'impact résiduel du parc
éolien de Sole de Fours faible pendant la phase chantier, et négligeable durant la phase
de démantélement.

L’impact résiduel sera quant a lui positif en phase d’exploitation. En effet, les
propriétaires et exploitants ont eu toute latitude pour autoriser ou refuser 'usage de
leurs terrains par I'intermédiaire des promesses de contrat signées avec le maitre
d’ouvrage et des indemnités sont prévues pour compenser la perte de terrain agricole.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

‘ 5-2a Contexte

L’ambiance lumineuse du site du projet est qualifiée de « transition rurale-périurbaine », de méme que ses
alentours immédiats. Plusieurs sources lumineuses sont présentes : principalement les halos lumineux des
villages, et notamment de I'agglomération de Péronne, ainsi que I'éclairage provenant des voitures circulant sur
les routes proches, notamment l'autoroute A1, auquel il faut ajouter les feux de balisage des éoliennes
environnantes et les phares et flashs lumineux des trains circulant sur la voie ferrée.

5-2b Impacts bruts en phase chantier

En phase chantier, I'impact sur 'ambiance lumineuse est quasi nul. Méme si un éclairage ponctuel (phare des
engins de chantier par exemple) venait a étre utilisé, leur impact serait équivalent aux travaux agricoles habituels,
en période diurne les jours ouvrés.

= Les nuisances lumineuses occasionnées par le chantier vont générer un impact direct,
négligeable, et temporaire.

5-2c Impacts bruts en phase d’exploitation

Conformément a I'arrété du 23 avril 2018 relatif a la réalisation du balisage des obstacles a la navigation
aérienne, les éoliennes sont munies d’un balisage diurne et nocturne spécifique, de couleur blanche et
rouge (intensité 20 000 cd de jour et 2 000 cd de nuit).

De jour les éoliennes émettent 40 flashs/ mn de couleur blanche & une puissance de 20 000 cd (unité de mesure
« candela », 1 cd correspond a I'émission d’une bougie). De nuit, les éoliennes émettent 40 flashs/mn de couleur
rouge a 2 000 cd, soit une intensité dix fois moins importante que celle de jour.

Remargue : Dans le cas d'une éolienne de hauteur totale supérieure a 150 m, le balisage par feux moyenne
intensité décrit ci-dessus est complété par des feux d'obstacles basse intensité de type B (rouges fixes 32 cd)
installés sur le méat. lls doivent assurer la visibilité de I'éolienne dans tous les azimuts (360°). Dans le cas du projet
de Sole de Fours, la hauteur totale des éoliennes étant de 180 m, les feux d’obstacle de basse intensité de type
B seront donc nécessaires.

L’impact de ce balisage est difficilement quantifiable. En effet, I'étude de la littérature spécialisée met en évidence
l'insuffisance de I'état actuel de la recherche sur les effets du stress engendré par le balisage des éoliennes.
Jusqu’a présent, il n’existe aucune enquéte empirique sur ce théme. Il n’est donc pas possible aujourd’hui
d’apprécier objectivement la géne que ces systemes de balisage représentent (cf. Etude HiWUS
« Développement d’une stratégie de balisage des obstacles en vue de minimiser le rayonnement lumineux des
éoliennes et parcs éoliens terrestres et offshore, et conciliant notamment les aspects d’impact environnemental
et de sécurité du trafic aérien et maritime », Fondation Allemande pour I'Environnement, septembre 2008).
Cependant, il est a noter que le balisage a été améliorée afin d’étre le plus discret possible et la filiere éolienne
continue de pousser en ce sens aupres des gestionnaires de I'espace aérien.

Localement, les éoliennes seront surtout percues des infrastructures de transport les plus fréquentées comme la
LGV Nord et I'autoroute A1, et depuis les plateaux dégagés. Cependant, les flashs diurnes ne sont pas pergus
de maniere spontanée par I'observateur. lls ne représentent donc aucun danger pour les automobilistes et les
conducteurs de trains et ne changent pas la perception globale du paysage et de ses lumiéres changeantes au
cours de la journée.
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Concernant les villages situés sur le plateau, I'observateur a I'habitude de percevoir le paysage nocturne rural
comme un espace ou le noir profond est dominant. C’est une des caractéristiques majeures du paysage nocturne
des campagnes. L’éclairage des villages les plus importants sont les seules sources lumineuses percues. Elles
le sont de maniére forte et accentuée, en contraste avec I'obscurité profonde omniprésente. Les éoliennes
apparaitront donc comme de nouvelles sources lumineuses intermittentes et au champ visuel réduit a des points.

|5-3

Santé

= L’impact brut du balisage en phase d’exploitation est difficilement quantifiable. Toutefois, celui-
Ci peut-étre qualifié de modéré si aucune mesure d’harmonisation visuelle n’est mise en ceuvre.

‘ 5-2d Impacts bruts en phase de démantelement

‘ 5-3a Qualité de I'air

Réglementation

En phase de démantélement, I'impact sur 'ambiance lumineuse sera identique a celui en phase chantier.

= La phase de démantélement du parc éolien de Sole de Fours aura donc un impact négligeable
sur I'ambiance lumineuse.

‘ 5-2e Mesure

Pour rappel, les seuils réglementaires des concentrations des polluants détaillés dans I'état initial de
I'environnement sont les suivants :

50 40 120 25 30

Tableau 97 : Valeurs réglementaires des concentrations annuelles moyennes
(source : Atmo Hauts-de-France, 2018)

Contexte

Mesure de réduction

Synchroniser les feux de balisage

Le projet intégre une zone qui répond aux objectifs réglementaires de qualité de I'air. L’air ne présente pas de
contraintes rédhibitoires & la mise en place d’un parc éolien.

Impacts bruts en phase chantier

Polluants

Impacts liés au balisage des éoliennes durant la phase d’exploitation.

Réduction des nuisances lumineuses.

Les feux de balisage seront synchronisés grace a un pilotage programmé par
GPS ou fibre optique au sein du parc éolien de Sole de Fours. Cela permettra
d'éviter une illumination anarchique de chacune des éoliennes par rapport aux
autres. D'apres les études menées, ce facteur réduit la nuisance visuelle aupres
des riverains.

L’exploitant.

Mise en ceuvre durant toute la phase d’exploitation.

Intégré aux codts du projet.

Suivi par I'exploitant lors des visites de maintenance.

Faible.

15- 2f Impacts résiduels

L’'impact visuel des feux clignotants en phase d’exploitation est difficilement
guantifiable, mais étant donné les mesures de synchronisation prises, I'impact résiduel
sera faible.

En phase chantier et de démantélement, I'impact du parc éolien sur I'ambiance
lumineuse est négligeable.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

En phase chantier, la consommation d’hydrocarbures par les engins d’excavation, d'évacuation et de montage
des éoliennes engendre des rejets gazeux (particules, CO, CO2, NOx, ...). Ces gaz, a forte concentration, peuvent
avoir une influence sur la santé des personnes situées a proximité comme des affections de la fonction
respiratoire, des crises d'asthme, des affections cardio-vasculaires, etc.

Les personnes potentiellement les plus touchées sont celles situées sous les vents dominants dans un rayon de
moins de 200 m. Cependant, dans cette zone, il n’existe aucune habitation. De plus, étant donné les conditions
satisfaisantes de dispersion atmosphérique dans le secteur (milieu ouvert dans une zone assez ventée), les
polluants émis auront tendance a se disperser rapidement dans l'air, tout en étant filtrés par la végétation, et donc
atteindront difficilement les personnes.

De plus, I'exposition des populations a cette pollution est négligeable au vu des quantités d’hydrocarbures
consommeées et de la courte période d’exposition. En effet, ces polluants liés a la qualité de I'air (SO2, COz2, PS)
ne sont dégagés qu’a trés petites doses durant les phases de chantier.

A noter également que les véhicules utilisés seront conformes a la législation en vigueur concernant les émissions
polluantes des moteurs. lIs seront régulierement contrdlés et entretenus par les entreprises chargées des travaux
(contrdles anti-pollution, réglages des moteurs, ...). Ainsi, les risques de pollution de I'air engendrés par le chantier
du parc éolien seront trés limités.

Particules en suspension

Pendant la phase chantier, la circulation des camions et des engins de chantier pourrait étre a I'origine de la
formation de poussiéres. Ces émissions peuvent en effet se former en période séche sur les aires de passage
des engins (pistes, etc.) ou les particules fines s’accumulent. Cependant, les phénomeénes de formation de
poussiéres ne se produisent qu’en période seéche, essentiellement en été.

= L’impactbrut du chantier sur la qualité de I’air est négligeable, a part peut-étre en période seche,
ou la circulation des engins pourrait générer des nuages de poussiéres. Cet impact sera
toutefois faible en raison de I’éloignement des habitations.
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Impacts bruts en phase d’exploitation

Polluants

Mesure de réduction

Limiter la formation de poussiéres

Durant la phase d’exploitation du parc éolien, il n'y aura pas d’émission de poussiéres ni de polluants gazeux. Le
fonctionnement des éoliennes nécessitera la visite réguliére de techniciens pour la vérification et I'entretien des
machines (environ une visite par semaine pendant les premiers mois de fonctionnement, visites plus espacées
ensuite). Ces personnes utiliseront un véhicule Iéger. Les émissions de polluants par les gaz d’échappement
resteront donc faibles (de méme nature que les émissions des véhicules des particuliers).

= Localement, le parc éolien de Sole de Fours n’aura donc aucun impact sur la concentration en
polluants.

Impacts globaux

D’une maniere plus globale, la production d’électricité par I'énergie éolienne permet de diminuer les rejets de gaz
a effet de serre (notamment CO3) et donc de réduire la pollution atmosphérique.

En effet, chaque kWh produit par I'énergie éolienne (électricité sans rejet de gaz a effet de serre (GES)) réduit la
part des centrales thermiques classiques fonctionnant au fioul, au charbon ou au gaz naturel. Cela réduit par
conséquent les émissions de polluants atmosphériques tels que SO2, NOx, poussiéres, CO, CO2, etc. Les
données de 'ADEME dans son dossier sur les impacts environnementaux de I'éolien frangais de 2015 confirme
le fait qu’une éolienne produit en un an (selon le potentiel éolien) I'équivalent de I'énergie qui a été consommée
pour sa fabrication, son installation, sa maintenance et également son démantelement.

Selon les données de ’TADEME dans son dossier sur les impacts environnementaux de I'éolien frangais de 2015,
le taux d’émission du parc frangais est en 2011 de 12,7 g CO2 eq/kWh pour I'éolien terrestre, et de 14,8 g CO2
eq/kWh pour 'éolien offshore. Ces taux d’émissions sont trés faibles en comparaison avec celui du mix frangais
qui est de 87 g CO2 eq/kWh (2017).

La production d’électricité par des aérogénérateurs ne participe donc pas :
= Au renforcement de I'effet de serre : il n’y a pas de rejet de CO2 ni de méthane ;
= Aux pluies acides : il n’y a pas de rejets de soufre ou d’azote (SOz, NOx) ;
= Ala production de déchets toxiques ;
= Ala production de déchets radioactifs.

= Ainsi, on peut évaluer I'impact positif de tels projets de production d’électricité par rapport a la production
actuelle d’énergie.

La production du parc éolien de Sole de Fours est évaluée au maximum a 75 000 MWh/an, soit la
consommation d’environ 18 300 foyers hors chauffage (source : Commission de Régulation de I'Energie,
2018, soit 4 100 kwh par foyer en moyenne).

Impacts liés a la circulation des camions et des engins de chantier lors de période
séche.

Réduire les poussiéres en les fixant au sol, en cas de géne aupres des riverains.
Les éoliennes étant situées a distance suffisante des habitations (plus de 500 m
des habitations les plus proches), aucun impact n’est attendu sur les riverains
depuis les plateformes.

Toutefois, les chemins d’accés sont situés plus prés des habitations que les
éoliennes. Ainsi, en cas de besoin, si des poussiéres génantes étaient générées
sur les zones de passage des engins, celles-ci pourraient étre arrosées afin de
piéger les particules fines au sol et d’éviter les émissions de poussiéere.

Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.

Mise en ceuvre durant toute la durée du chantier.

Intégré aux colts du chantier.

Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.

Négligeable.

Impacts résiduels

= Pourle parc éolien envisagé, la puissance maximale installée est de 31,2 MW, ce qui correspond
a une économie de 5570 t éq. CO2 par an. C’est un impact brut positif modéré, car il évite la
consommation de charbon, fioul et de gaz, ressources non renouvelables.

Impacts bruts en phase de démantelement

Les impacts en phase de démantélement seront similaires a ceux en phase chantier sur une période beaucoup
plus réduite.

= L’impact brut de la phase de démantélement sur la qualité de I’air est négligeable, a part peut-
étre en période séche, ou la circulation des engins pourrait générer des nuages de poussiéres.
Cet impact serait toutefois faible en raison de I’éloignement des habitations du chantier.

Projet de Sole de Fours (80)

Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Etant donné la faible quantité de polluants émise, I’'absence de voisinage proche et
I’absence de véritables phénoménes préexistants de pollution, les niveaux d’exposition
des populations sont limités et aucun risque sanitaire n’est a prévoir. De plus, les
précautions prise en cas de dégagement de poussiéres en phase chantier et de
démantélement rendent I'impact du parc éolien négligeable.

L’impact est modérément positif en phase d’exploitation. En effet, les parcs éoliens
évitent la consommation de charbon, de fioul et de gaz, ressources non renouvelables.

Pour le parc éolien de Sole de Fours, la puissance maximale installée est de 31,2 MW,
ce qui correspond a une économie de 5570t eq. CO2 par an.
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5-3b Ambiance acoustique

Impacts bruts en phase chantier

Réglementation

Les seuils réglementaires des bruits émis par un parc éolien sont fixés par les articles 26 a 28 de 'arrété du 26
aolt 2011 relatif aux installations de production d’électricité utilisant 'énergie mécanique du vent au sein d’une
installation soumise a autorisation au titre de la rubrique 2980 de la Iégislation des installations classées pour la
protection de I'environnement, a savoir :

« Les émissions sonores émises par linstallation ne sont pas a lorigine, dans les zones a émergence
réglementée, d’une émergence supérieure aux valeurs admissibles définies dans le tableau suivant :

Supérieure a 35 dB(A) 5 dB(A) 3 dB(A)

Tableau 98 : Niveau de bruit et ambiant et émergence admissible

Les valeurs d’émergence mentionnées ci-dessus peuvent étre augmentées d’un terme correctif en dB(A), fonction
de la durée cumulée d’apparition du bruit de l'installation égal a :

= Trois pour une durée supérieure a vingt minutes et inférieure ou égale a deux heures ;

= Deux pour une durée supérieure a deux heures et inférieure ou égale a quatre heures ;

= Un pour une durée supérieure a quatre heures et inférieure ou égale a huit heures ;

= Zéro pour une durée supérieure a huit heures. »

En outre, le niveau de bruit maximal est fixé a 70 dB (A) pour la période jour et de 60 dB (A) pour la période nuit
en n’'importe quel point du périmetre de mesure du bruit de l'installation.

Concernant les travaux et les opérations d’entretien/maintenance, d’aprés l'article 27 de I'arrété du 26 ao(t 2011,
« les véhicules de transport, les matériels de manutention et les engins de chantier utilisés a lintérieur de
linstallation sont conformes aux dispositions en vigueur en matiere de limitation de leurs émissions sonores. En
particulier, les engins de chantier sont conformes a un type homologué.

L’'usage de tout appareil de communication par voie acoustique (par exemple sirénes, avertisseurs, haut-

parleurs), génant pour le voisinage, est interdit, sauf si leur emploi est exceptionnel et réservé a la prévention et
au signalement d’incidents graves ou d’accidents. »

Contexte

D’une maniére générale les niveaux observés de jour comme de nuit témoignent d’un environnement rural
marqué par les infrastructures terrestres comme I'autoroute Al et la ligne LGV entre Paris et Lille. La présence
d’activités agricoles marque également 'ambiance sonore de certains villages.

Les mesures de bruit réalisées ont été analysées a partir de I'indicateur Lso en fonction de la vitesse du vent
(vitesse standardisée a 10 m du sol). Ces niveaux varient globalement entre 36 et 54 dB(A) selon les classes de
vent (entre 3 et 10 m/s) et les périodes (jour et nuit) considérées.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Plusieurs sources de bruit sont présentes au niveau du site du projet en phase chantier. En effet, environ une
centaine d’engins sur toute la période du chantier (environ 10 a 12 mois) circulent de maniére ponctuelle :
= Engins et matériels de chantier (pelles, ferraillage, toupies de béton) ;
= Camions éliminant les stériles inutilisés ;
= Transports exceptionnels des piéces nécessaires au montage des éoliennes (mats, turbine, pales, matériel
électrique) ;
= Les engins de montage (grues).

Une nuisance sonore sera donc présente pour les riverains. Elle sera analogue a celle de n’importe quel chantier,
c’est-a-dire sur un laps de temps limité, dont seulement quelques semaines de « travail véritablement effectif ».
L’'impact sera donc faible, notamment au regard des habitats, puisqu’un engin de chantier produisant 100 dB(A)
n’engendre plus que 37 dB(A) a 500 m (ce qui correspond a une ambiance calme selon 'OMS). De plus, le
respect des seuils sonores imposés aux postes de travail pour les ouvriers (85 dB(A)) entraine nécessairement
I'absence de bruit fort générant des risques pour la santé des riverains. L’éloignement du chantier rend donc les
impacts sur 'ambiance sonore locale négligeables. Les seuls impacts réels pour les riverains seront les nuisances
générées par le passage des engins en limites d’habitation pour accéder au chantier.

L’impact sonore du trafic induit lors du chantier ne doit cependant pas étre négligé. En effet, les voies de desserte
prises par les camions de transport ont aujourd’hui un tres faible trafic (utilisation par les agriculteurs et chasseurs
des environs), toute augmentation sera donc « sensible » pour la population riveraine des voies d’acces. Pourtant,
ces trafics ne sont que ponctuels et n’auront que peu d’'impact physique réel sur le niveau de bruit équivalent sur
la période diurne (Leq 8h-20h). En effet, le passage inhabituel de 3 camions dans la journée est remarqué, mais
il ne fait pas exagérément augmenter la moyenne de bruit journaliére.

Remarqgue : Afin de prévenir au mieux ces nuisances, les entreprises mandatées respecteront les normes en
vigueur relatives au bruit de chantier, notamment la Directive 79/113/CEE du Conseil du 19 décembre 1978,
plusieurs fois modifiée, concernant le rapprochement des législations des Etats membres relatives a la
détermination de I'émission sonore des engins et matériels de chantier. Parmi les autres Directives relatives au
rapprochement des législations entre Etats membres relatives au niveau de puissance acoustique admissible,
figurent également les textes suivants : Directive relative aux moto-compresseurs (84/533/CEE du Conseil du 17
septembre 1984), Directive relative aux grues a tour (Directive 84/534/CEE du Conseil du 17 septembre 1984),
Directive relative aux groupes électrogénes de puissance (Directive 84/536/CEE du Conseil du 17 septembre
1984), Directives relatives aux brise-bétons et aux marteaux-piqueurs utilisés a la main (Directive 84/537/CEE du
Conseil du 17 septembre 1984).

Comme mentionné précédemment, I'impact sonore du chantier est directement lié a la période de travaux dont
les horaires d'activité sont généralement compris dans le créneau 7h00 - 18h00, hors week-ends et jours fériés.

La période la plus impactante au regard des bruits émis par les éoliennes se situe en théorie lors de vents de
vitesse moyenne. Le bruit s'atténue avec la distance en fonction de la capacité absorbante offerte par la
topographie et de la qualité de sa surface. Il s'agit d'une onde réfléchie ou déviée par un obstacle. Ainsi, la
présence d'un écran naturel (talus, rebord de palier) ou la pose d'un écran (merlon, encaissement du chantier)
sont des éléments favorables a la réduction des émissions sonores.

= Le bruit émis pendant les travaux ne devrait pas étre percu par les riverains du fait de leur
éloignement. Néanmoins, malgré le respect des normes en vigueur en matiere de niveaux
sonores produits par les engins, les riverains situés a la périphérie de I'emprise des travaux
pourront éventuellement percevoir certaines opérations particulierement bruyantes
(défrichement mécanique ...) et étre dérangés par le passage des camions sur les voies d’accés
habituellement peu utilisées. Néanmoins, les niveaux sonores atteints lors de ces opérations
ne dépasseront jamais le seuil de dangerosité pour I’audition et n’auront donc pas d’impact sur
la santé humaine. Ces nuisances seront faibles et ponctuelles.
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Impacts bruts en phase d’exploitation

Particularité du bruit des éoliennes

On retient généralement les trois phases de fonctionnement suivantes pour définir les différentes sources de bruit
issues d'une éolienne :
= Ades vitesses de vent inférieures a environ 3 m/s a 10 m du sol, les pales restent immobiles et I'éolienne
ne produit pas. Le faible bruit perceptible est issu du bruit aérodynamique du frottement de I'air sur le mat
et les pales ;
= A partir d’'une vitesse d’environ 3 m/s a 10 m du sol, I'éolienne se met tout juste en fonctionnement et
fournit une puissance qui augmente en fonction de la vitesse du vent jusqu’a environ 10 a 15 m/s selon
le modéle. Le bruit est composé du bruit aérodynamique du frottement de I'air sur le mat et du frottement
des pales dans I'air, ainsi que du bruit des systémes mécaniques. On notera que la variation de la vitesse
de rotation des pales n’est presque pas perceptible visuellement ;
= Au-dela de 10 a 15 m/s a 10 m du sol, I'éolienne entre en régime nominal avec une production constante.
Le bruit est alors composé du bruit aérodynamique qui augmente avec la vitesse du vent, le bruit
mécanique restant quasiment constant.

= L’émission sonore des éoliennes varie donc selon la vitesse du vent et la condition la plus
défavorable pour le riverain est lorsque la vitesse du vent est suffisante pour faire fonctionner
les éoliennes en mode de production, mais pas assez importante pour que le bruit du vent dans
I’environnement masque le bruit des éoliennes.

= La plage de vent correspondant a cette situation est globalement comprise entre 3 et 10 m/s a
10 m du sol et I'analyse acoustique prévisionnelle doit porter sur ces vitesses de vent.

Analyse prévisionnelle

L’analyse prévisionnelle se décompose en deux phases qui consistent tout d’abord a déterminer l'impact
acoustique du projet, puis a estimer les émergences futures :
= [L’étude de l'impact acoustique du projet éolien dans son environnement consiste a analyser la
propagation du bruit autour des éoliennes jusqu’aux riverains les plus proches en y calculant la
contribution sonore du projet ;
= L’analyse des émergences futures liées au projet, estimées a partir de la contribution sonore du projet
et des mesures in situ, permet de valider le respect de la réglementation francaise en vigueur, ou, le cas
échéant, de proposer des solutions adaptées pour y parvenir.

= Calculs prévisionnels de la contribution du projet
Les simulations informatiques en trois dimensions permettent de déterminer la contribution sonore de 'ensemble
du projet éolien selon les vitesses de fonctionnement, au droit de récepteurs positionnés a proximité des
habitations riveraines au projet (a hauteur de 2 m du sol).

La carte ci-contre localise la position des récepteurs, c'est-a-dire des points auxquels sont calculées la
propagation du bruit émis par les éoliennes et I'émergence qui en résulte.

Les récepteurs sont positionnés de maniéere a quadriller les habitations et zones a émergence réglementée les
plus exposées au parc éolien. Des points récepteurs de calculs sont donc placés au droit des habitations ou des
points de mesures ont été réalisés (R1, R2, R3, etc.) mais aussi au droit d’autres habitations a proximité (R2a,
R3a, R3b, etc.) afin d’étudier les impacts sonores a venir de maniére exhaustive. Pour les récepteurs positionnés
au droit d’habitations ou il N’y a pas eu de mesures sur site, les niveaux résiduels seront extrapolés par rapport
au point de mesure le plus représentatif de 'ambiance sonore au droit du récepteur. Ainsi, 'émergence pourra
étre calculée en tout point récepteur.

De cette maniere, si la réglementation est respectée au droit de tous les récepteurs de calculs (positionnés aux
endroits les plus exposés au projet éolien), elle le sera au droit de toutes les zones a émergence réglementée
aux alentours.

Les distances des récepteurs aux €oliennes les plus proches sont répertoriées dans le tableau de la page 29 de
I'expertise acoustique.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

‘ L;-gcndc i

. recepteu

4 ° éoliennes
Carte 99 : Localisation des récepteurs de calculs (source : EREA Ingénierie, 2018)
Les cartes d’isophones présentées dans la suite de ce document illustrent la propagation du bruit des éoliennes

du projet dans I'environnement a une hauteur de 2 m du sol, pour les vitesses de vent standardisées de 6 m/s et
10 m/s.
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= Estimation des émergences

Les tableaux suivants présentent 'ensemble de ces résultats pour la période de jour (7h-22h), puis pour la période

de nuit (22h-7h).

Période de JOUR

(7h-22h) Type de bruit 6 m/s 7 mis 8 mis 9 mis

Bruitresicuel 421 422 43.8 45,3 46,7 497 52,2 536
Druk éaliennes 27.0 208 24 354 356 352 25,0 5

R1 Brui ambiant 42,2 425 44,3 45,7 47,0 48,8 523 53,6
EMERGENCE 0,1 0.3 05 0,4 03 0.1 0.1 0,0

Diminution nécessaire 0.0 0.0 0,0 0,0 00 0.0 0.0 0,0

Bruif résiduel 421 422 438 453 46,7 487 522 536

Brud étiennes 20,9 345 383 38,2 394 350 38,8 284

R11 Brud arnbiast 424 420 4.9 45,2 47,5 0,0 524 537
EMERGENCE 03 0.7 453 0,9 08 03 0.2 0,1

Diminition nécessaire 0,0 0.0 00 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0

Flaucourt - -

Bruit résigue! 421 42,2 43,8 45,3 46,7 497 522 536
Brug éalisnnes 29,0 326 354 373 37,5 37,1 370 5

R12 Brui ambiant 423 42,7 44.5 459 47,2 q8.9 523 53,7
EMERGENCE 02 0.5 07 0,6 05 0.2 0.1 0,1

Diminution nécessaire 0,0 0.0 00 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0

Bruif résiuel 421 422 43,8 453 48,7 407 522 36
Brud eliennes 254 32,0 kS B8 370 268 364 26,0

R13 Brui arnbiant 423 42 8 444 458 47,2 499 523 53,6
EMERGENCE 02 0.4 06 05 05 0.2 0.1 0,0

Diministion nécessaire 00 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0

Eruit résivuel 33,9 410 42,7 43,9 454 47,4 492 50,9
Bruk éalisnnes 169 20,2 241 250 254 24,8 24,5 n»g

R2 Brui amblant 40.0 41,1 427 44,0 454 qr.4 492 50.9
EMERGENCE 0.1 0,1 0,0 01 0,0 0,0 0,0 0,0

Diminition nécessaire 00 0,0 00 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0

Bruit ré sinuel 209 41,0 427 439 454 7.4 492 50,9
Brug énliennes 230 268 03 3.2 3.6 313 311 0.6

Bareux R21 Brui ambiart 400 41,2 429 441 456 45 492 509
EMERGENCE 0.1 0.2 02 02 02 01 0.0 0,0

Diminition nécessaire 0.0 0.0 0,0 0,0 00 0.0 0,0 0,0

Bruit résiouel 39,0 41,0 42,7 439 454 47,4 492 50,9
Brud éohiennes 22,2 258 25 304 30,8 a06 20,4 26,8

R23 Brui ambiant 40,0 41,2 429 44,1 45,5 415 492 509
EMERGENCE 0,1 0,2 02 0,2 01 0,1 0,0 0,0

Diminition nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduel 422 44,1 4.3 454 47,1 48,4 493 501
Druk éalicnnes 108 14,4 182 187 19,6 200 20,0 195

R3 Brui arnbiand 432 441 443 455 47,1 48,4 493 501
EMERGENCE 0.0 0,0 00 0,1 0,0 0.0 0.0 0,0

Diminution nécessaire 0.0 0.0 00 0,0 00 0.0 0.0 0,0
Aruifrésiduel 422 441 443 454 471 48 4 483 501
Brud éohennes 26,0 206 2.4 343 147 343 41 28

R31 Brui amblant 432 44,2 4.6 4538 47,3 488 484 50,2
EMERGENCE 0,0 0,1 03 0,4 02 02 0,1 0,1

Diminution nécessaire 0.0 0,0 00 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0

Belloy-en-Santerre —— - —

Bruit résicuef 432 441 44,3 454 47,1 48,4 492 50.1
Brug éaliennes 333 26,9 407 417 419 414 41,2 402

R32 Bruil armbland 425 44,8 45,9 47,0 48,2 49,2 499 50.6
EMERGENCE 04 0.7 1,6 16 11 08 0.6 05

Diminution nécessaire 0,0 0.0 00 0,0 00 0.0 0.0 0,0

Bruit réaiduet 432 441 443 454 471 484 492 501
B énhiennes 258 26,4 82 340 x5 34,1 338 33

R33 Brud arnbiart 42 442 445 458 473 486 494 0,2
EMERGENCE 00 0.1 03 0,4 02 0.2 01 0,1

Dimimtion nécessaire 0,0 0.0 0,0 0,0 00 0,0 0.0 0,0

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de la coniribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires

Niveau ambiant inférieur ou égal & 35 dB(A) : aucun seuil d'émergence n'est a respecter dans ce cas

appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 5 dB(A)

Tableau 99 : Emergences globales — SENVION M122 — 3,4 MW — mat de 119 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Période de JOUR 3mfs 4 mfs Smis 6 m/s 7 mis 8mfs 9m/fs 10 m/s
(7h-22h)

Brntresiche) 451 453 458 454 46,6 47,8 454 50,6
Bruit éoliennes 34 350 3838 397 334 395 334 39.0
R4 Bruit ambiant 453 457 46.6 472 474 484 498 50,9
EMERGENCE 0,2 0.4 08 08 0.8 0.6 0.4 03

Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiciue) 451 453 45,8 464 46,6 47,8 494 50,6
Bruit éoifennes 325 36,1 399 40,8 41.0 405 404 40,0
R4 Bruit ambiani 45,3 45,8 16,8 47.4 477 485 459 31,0
EMERGENCE 0,2 056 1,0 1,0 11 0,7 0.6 04

2 Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0

Assevillers

Bruitrésiduel 451 45,3 45,8 454 48 B 47 8 494 s0,6
Bruit énifennes 30,8 344 382 291 294 33,9 87 384
R42 Bruit ambiant 453 45,7 46,5 471 47.3 48.3 488 30.8
EMERGENCE 0,2 0,4 0,7 0,7 07 0.5 04 0,2

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0
Bruitresiiuegl 451 452 45,8 46,4 48 B 47 .8 494 50,6
Bruit eoliennes ans 344 382 39.1 233 389 387 383
R43 Bruit ambiant 45,2 457 46,5 471 47.3 483 4838 30.8
EMERGENCE 0,1 0,4 0,7 0,7 07 0.5 04 0,2

Diminition nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0
Bruitresiiue) 41 6 42,1 425 433 43 4 435 446 453
Brui eoliennes 249 285 323 332 335 330 328 323

RS Bruit zmbiant M7 423 42,9 437 438 439 448 45,5
EMERGENCE 0,1 0,2 0,4 04 04 0.4 0.2 0,2

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0

Bruit résiduel 416 421 425 433 434 435 446 453
Bruit éoliennes 28.0 316 54 36,3 3.5 351 358 355

Becquincourt R51 Bruil zmbiani a8 424 43,3 44,1 442 44,3 451 457
EMERGENCE 0,2 03 08 08 08 08 05 04

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruitrésiduel 416 421 425 433 434 435 446 453
Bruit éoliennes 279 315 353 36.3 35,5 360 358 353

R52 Bruit ambiani a1,8 424 433 441 442 44,3 451 45,7
EMERGENCE 02 03 08 08 08 08 05 04

Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 00 0,0 0,0 00 0,0

Bruif résidue! 422 423 42,3 431 420 431 449 456
Bruif soliennes 208 244 282 291 294 291 28.9 285

R6 Aruit ambvant 422 424 424 433 42,2 433 450 45,7
EMERGENCE 00 0,1 0,1 0,2 02 0.2 0.1 0,1

Diminution nécessaire 0,0 00 0,0 00 0,0 00 00 0,0
Bruif résiduel 42,2 423 42,3 431 42.0 431 449 45,6
Bruit éoliennes 28,0 296 334 343 456 343 340 335

Herbécourt R61 Aruit ambiant 423 425 42,8 438 437 436 452 45,8
EMERGENCE 01 02 05 05 0,7 05 03 02

Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruif résidue] 422 423 42,3 431 42,0 431 449 45,6
Bruit éofiznnes 26,6 30,2 34,0 349 353 349 346 342

R62 Aruit ambiant 423 42,6 429 437 42,8 43,7 453 45,9
EMERGENCE 0,1 0,3 06 06 08 0,6 04 0,3

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de la conltribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires
Niveau ambiant inférieur ou égal & 35 dB(A) : aucun seuif d'émergence n'est a respecter dans ce cas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuif de 3 dB(A)

Tableau 100 : Emergences globales — SENVION M122 — 3,4 MW — méat de 119 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)
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Période de NUIT

(22h-7h)

Imis

4 mis

5m/s

6 m/s

7 mis

8mis

9 mis

Période de NUIT

Type de bruit 3mfs Amfs Smis 6 mfs 7 mis 8 mis 9 mfs 10 mis
{22h-7h)
Bruii résiguel 404 421 430 439 453 478 494 452
Bruft enliennes 314 35,0 38,8 207 33,9 295 304 20,0
R4 Brut ambiart 40,9 429 4.4 453 464 484 498 49,7
EMERGENCE 05 0.8 1.4 1,4 1.1 06 04 0.4
Diminution nécessaire 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0
Bruil résidue! 404 421 4320 439 453 47,8 494 482
Erul oliennes 325 361 3048 40,8 1.0 405 40,4 40,0
RM# Bruif ambiant 41,0 431 447 45,7 467 48,5 499 498
EMERGENCE 06 10 17 18 14 07 05 05
" Diminution nécessaire 0,0 00 00 0,0 0,0 00 0,0 00
Assevillers - -
Bruii résicuet 404 421 43,0 43,8 453 a7.8 494 453
Brut éohennes 308 344 352 381 39,4 338 387 38.4
R42 Bruif ambiant 40,8 428 4.3 452 46.3 48,3 498 496
EMERGENCE 04 0.7 1.3 1,3 1,0 05 04 0.3
Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bruii résicuet 40,4 421 43,0 3,9 453 478 494 492
Bruf gohennes 308 344 382 391 393 388 387 38,3
R43 Arug ambiant 40,8 428 4.2 45,2 463 48,3 498 486
EMERGENCE 04 07 12 13 1,0 05 04 0,3
Diminution nécessaire 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0
Bruit résiduet 381 382 383 39,6 40,1 M7 436 434
Bruf doliennes 249 28,5 323 33,2 335 33,0 32,8 32,3
R5 Bruit ambiant 38 387 39,2 405 410 a2.2 440 427
EMERGENCE 0,2 0.5 1,0 0,9 08 05 04 0.3
Diminution nécessaire 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Bruii résidust 381 382 8.3 396 401 M7 436 424
Bruk goliennes 28,0 38 354 36,3 36,5 361 350 355
Becquincourt R Biruif ambiart 85 39.1 401 41,3 a7 128 443 44,1
EMERGENCE 04 09 1.8 17 16 11 07 07
Diminution nécessaire 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Bruit résicust 38,1 382 38,3 39,6 40,1 41,7 436 434
Bruk éoiennes 27,9 31,5 353 36,3 36,5 36,0 358 35,3
R52 Brud ambiant 385 39,1 40,1 41,3 417 4.2 443 44,0
EMERGENCE 0.4 0.8 18 17 1,6 1.0 07 0.6
Diminution nécessaire 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bruii résicual .7 387 20,0 29,1 404 43,1 445 445
Brug eohennes 208 244 282 291 234 291 289 28,5
R6 Brut ambiant 36,8 389 384 39,5 40,8 433 446 446
EMERGENCE 0,1 0.2 0.4 0,4 0.4 0.2 0,1 0.1
Diminution nécessaire 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
Bruil résidue! ».7 387 38,0 3gn 404 421 445 445
Bruf eoliennes 26,0 29,6 334 343 46 343 340 335
Herbécourt R61 Brut embiant a7 392 40,1 40,2 414 425 449 48
EMERGENCE 0,4 05 1.1 1,2 1,0 05 0,4 03
Dirinution nécessaire 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0
Bruit résiclust 36,7 38,7 39,0 391 404 431 445 44,5
Eruk dohiennss 26,6 30.2 340 340 35.3 348 346 342
R62 Brui mbiant 371 392 40,2 40,5 416 437 449 449
EMERGENCE 04 0,6 1,2 14 1,2 0,6 04 0.4
Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 00 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduel 85 41,0 422 453 46,7 485 518 536

Hruit énliennes 270 306 a4 354 356 452 350 35

R1 Bruit ambiant 38,8 41,4 2.9 457 47,0 49,6 516 53,6

EMERGENCE 0.3 0.4 0,7 0,4 0,3 0.1 0,1 0,0

Diminution nécessaire 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bt résicuet 38,5 41,0 2.2 453 46,7 49,5 51,5 53,6

Bruit eollennes 309 4.5 38,2 29,2 9.4 390 a8.8 a4

R11 Bruit amb iat 39,2 414 4.7 46,2 475 49,8 51,7 83,7

EMERGENCE 07 09 15 0,9 0.8 03 0,2 0,1

Diminution nécessaire 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
Flaucourt - -

Brutreaidue! 3858 41,0 42,2 453 46,7 49 5 5158 53,6

Bruii éollennes 29,0 26 e d 73 ars 37 37,0 36,5

R12 Bruit ambiant 38.9 416 432 459 47.2 2.7 5186 53,7

EMERGENCE 04 06 1,0 0,6 05 02 01 0,1

Dimimition nécessaire 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduet 385 41,0 422 453 46,7 485 515 536

Bruii éoliennes 254 320 358 36,8 37,0 356 26,4 36,0

R13 Bruit ambiard 8.9 415 43,1 4538 472 497 51.6 536

EMERGENCE 0.4 05 09 05 05 02 0,1 0,0

Dimimition nécessaire 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruif résiduwel! 35.F 330 40,0 417 44,3 47 1 492 50,6

Bruit ealiennes 16.8 203 2.1 250 254 248 245 239

R2 Bruit ambiard 358 33,1 40,1 418 44,9 47 A 49,2 50,6

EMERGENCE 0.1 0,1 0,1 01 0,1 0.0 0,0 0,0

Diminition nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résicuet 35,7 48,0 40,0 41,7 448 4t 492 50,6

Bruit éoliennes 23.0 26,6 30,3 31,2 31,6 313 31,1 306

Barleux R24 Bruit ambiant 35,9 38,3 40,5 420 450 47,2 49,2 50,6

EMERGENCE 02 03 05 0,3 0,2 01 0,0 0,0

Diminution nécessaire 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résicue! BT 3g,0 4an,0 417 44,8 4r4 492 50,6

Bnuit éoliennes 222 25,8 295 30,4 08 306 30,4 298

R23 Bruit amhiant 259 38,3 40,4 420 450 47,2 402 0.6

EMERGENCE 02 03 04 0.3 0,2 01 0,0 0,0

Diminition nécessaire 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00

Bruit résidue! 391 40,9 41,1 436 47,0 484 430 493

Bruit éoliennes 10.8 14,4 18,2 18.7 196 200 20,0 195

R3 Bruit ambiant 20,1 40,9 41,1 436 470 484 49,0 49,3

EMERGENCE 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Diminution nécessaire 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résicuel 39,1 40,9 41,1 436 47.0 484 49,0 493

Bruii éoliennes 26.0 29,6 334 343 347 343 34,1 336

R31 Bruit ambiant 8.3 41,2 418 441 472 48,6 491 494

EMERGENCE 02 03 07 0,5 0,2 02 0,1 0,1

Béloyiai S aiteces Dimimtion nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruil residuet 301 40,9 aq1.1 436 47,0 a4 490 49,3

Bruii éoliennes 333 36,9 40,7 41,7 41,9 414 41,2 40,9

R32 Bruit ambant 40,1 42,4 43,9 458 48,1 49,2 49 6 49,9

EMERGENCE 10 15 28 22 14 0.8 0,6 06

Diminution nécessaire 0.0 00 0,0 00 0,0 0.0 0,0 0,0

Brut residuel 381 40,9 a1 436 47,0 284 49,0 49,3

Bruit aliennes 258 294 332 34,0 .5 34,1 33,8 333

R33 Bruit ambant 38,3 41,2 41,8 441 47,2 48,6 491 494

EMERGENCE 02 03 07 05 0,2 02 0,1 0,1

Diminiution nécessaire 0,0 00 00 0,0 0,0 00 0,0 00

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de ia coniribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires

Niveau ambiant inférieur ou égal & 35 dB(A) : aucun seuif d'émergence n'est a respecter dans ce cas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)

Tableau 101 : Emergences globales — SENVION M122 — 3,4 MW — mat de 119 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de la contribufion au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires
Niveau ambiant inférieur ou €égal a 35 dB(A) : aucun seuil d'émergence n'est a respecter dans ce cas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)

Tableau 102 : Emergences globales — SENVION M122 — 3,4 MW — mat de 119 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)

= Les résultats du calcul des eémergences indiquent le respect des seuils réglementaires en
période de jour et de nuit.
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Période de JOUR Période de JOUR

(7h-22h) 3m/s d4mis Smfs 6mfs 7mis  8mis  9Smfs  10mfs (7h-22h) Type de bruit 3mls 4mis 5 m/s 6 m/s 7mfs 8mis 9mis
B L] 22 22 G 2 487 497 522 28 Bruil iésidluel 45,1 453 45,8 46,4 46,6 478 484 50,5
kool i gt il T S it il ] o Arun ealienn=s 294 29,9 343 35,6 39,8 399 39,9 39,9
R4 Bl sibiart 4 Az 40 430 il sl 943 93.5 R4 Bruit ambiant 45,2 455 45,2 470 474 485 49,9 50,9
mmmsg:sﬁm 2:; g:; :; z:z g:: 2:; ::l 2:2 EMERGENCE 0,1 02 04 06 08 0,7 05 03
- e z Diminution nécessaire 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bantrézicue! 421 422 43,8 453 467 49,7 52, 536
— 56 Y B9 777 70 21 o0 Y ruit résiduel 45,1 453 458 46,4 46,6 47,8 494 506
R11 B arrbiart 423 424 44,2 460 474 50,0 524 52,7 e 4t e L SLr A 46 ) Ik
EMERGENCE 02 02 04 o7 07 03 02 0 R41 Eruit ambiant 452 455 & 472 476 48,6 50.0 51.0
R Diminution nécessaire 0.0 0,0 0,0 00 0.0 0,0 0,0 0,0 : .EHE.RGH’VCE : 01 0.2 04 08 1,0 0.8 0.6 0,4
Bontrésicuet 421 422 438 452 467 49,7 522 53,6 Assevillers Diminution nécessaire 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0
Bruit éoliennes 25 270 31,7 35,5 6.7 L] 35,9 36,9 Arunt césiduel 451 53 454 46,4 46,6 41,8 494 )6
R12 Bruit ambiznt 422 423 441 457 471 499 523 53.7 Brui eolicnnes 28,6 29,1 339 a7 38,9 39,0 39,0 39,0
EMERGENCE 0.1 0,1 03 04 0,4 0,2 0,1 01 R42 Bru ambiant 4572 454 451 46,9 473 483 49,8 51,9
Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 00 EMERGENCE 01 01 03 05 0,7 05 04 03
Bt résicuet 421 42,2 43,8 453 46,7 49,7 522 526 Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
shltegenres 26,0 25 311 349 36.1 36.3 6.3 3.3 Bruit iésiduel 45,1 45.3 453 46,4 466 47.8 494 50,6
R13 Bruil armbiart 422 423 44.0 457 47,1 43,9 523 53.7 Broi cofionmes 755 70 27 275 37 30 .0 %0
EMERGENCE o1 8.1 2 g4 0.4 a2 L 01 R43 Brokambierd 5.2 454 461 16,9 ars 83 408 50,0
RGO PGP SHTD L 0 L . 0 L L Lt EMERGENCE 01 01 03 05 07 05 0,4 03
Enntrésidue! 00 41.0 42,7 439 45 4 474 492 50,9 e et z =
Bruil éoliennes 143 148 18,9 22,6 237 230 22,9 23,0 RTINS e i i 21 i i i i oA
R2 Broft ambiart 400 410 27 434 454 a7a 49,2 504 il aihi A%l 425 3 24 425 i 453
s o = o 5 5 = = 5 Bruit éofiennes 222 227 272 21,0 32,2 324 324 24
BoTtion e 00 0,0 00 00 00 00 00 00 RS Bruit ambiant 416 421 425 435 437 43,9 448 455
Byt résicuel 209 41,0 427 439 45 4 474 492 50.9 EMERGENCE 0,0 0,0 01 0,2 0,3 0,4 0,2 0,2
Bruit éoliennes 201 206 25.0 28,3 300 302 30.2 302 Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Barleux R21 Bruit amibiant 40.0 411 427 440 45 5 475 492 50.9 Brult résiduel 416 431 425 433 434 435 448 453
EMERGENCE 0.1 01 0,0 01 0.1 01 0,0 0,0 Bruil éoliennes 257 26,2 31.0 24,8 36.0 36.1 36.1 ®.1
Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 00 Becquincourt R51 Bruit ambiant a7 422 42,8 433 44,1 43 451 458
Bt résiciuet 9 41,0 427 439 454 474 492 50,9 EMERGENCE 01 01 03 05 0,7 08 05 05
Bruit éoliennes 193 18,7 241 274 291 293 29,3 29,2 Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
R23 Bt arnbiart 400 41,1 427 440 455 475 492 50,0 Brutrésiauel 6 221 25 433 224 25 446 53
EMERGENCE 0.1 0.1 0.0 01 9.1 o1 0,0 00 Bruit eolicnnes 257 25,2 08 B e 36,0 250 6,0
Dimitnition nécessaire 0.0 9.9 0.0 Lhy i 00 9,0 00 RS2 Erull arnbiant ar7 422 2.8 2.5 44,1 43 451 55
Bt résicue! 22 44,1 242 454 471 484 432 50,1 EMERGCENCE ot ) 55 o8 o7 o0 5 o5
Aruii éoliennes 69 T4 11,6 154 16,6 16,9 15,9 16,9 iy = P 5
R3 Bruit smbiart 432 441 44,3 55 47.1 484 93 501 Dlmmutmn’ nécessaire tfo 020, %o 0,0 0,0 9,0 0,0 0,0
ENERGENCE a0 0.0 %0 o 00 0 00 00 Bruif iésiduel! 42,2 23 42,3 431 42,0 431 449 45,5
P s = = = =5 5o 55 5o = Bruil éoliennes 18,1 18,6 231 26,9 281 283 28,3 %3
Bt résiduet 4.2 441 ) 454 471 454 492 50,1 R6 Srulamblant a2 423 422 3.2 422 33 45.0 457
Bruit éallznes 233 2338 .3 22,1 @3 386 336 33.6 EMEREENCE 68 8,0 50 o1 s 0% 011 01
R31 Bruit amibiant 22 44,1 44 456 473 485 404 502 Diminution nécessaire 00 0,0 00 00 0,0 00 0,0 0,0
EMERGENCE 00 0,0 0,1 02 0.2 0,1 0,1 0,1 rwit isicuel 42,2 423 423 431 42,0 431 449 45 6
Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 00 0.0 0,0 0,0 0,0 Bruit éotiennes 233 23.8 283 321 333 335 335 85
Belloy-en-Santerre Broit et 22 441 3 464 a4t 484 203 50,1 Herbécourt R61 Erull ambiant 2.2 424 424 434 426 26 452 458
Bruii éoliennes 314 314 25,7 405 417 414 419 41,9 EMERGENCE 0 0,1 0,1 0,3 0,6 05 0,3 0,2
R32 Brust ambiant 434 44,3 45,0 46,7 482 49,3 500 50,7 Diminution nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
EMERGENCE 0.2 0,2 07 13 1.1 0,9 0,7 06 Brut céaiduel 22 423 423 43,1 42,0 43,1 449 45,6
Diminution nécessaire 0.0 0,0 0,0 00 0.0 0,0 0,0 0,0 Bk ealicnres 240 245 290 2.8 7.0 22 342 a2
bl ) Gl e | o it i GLrd At R62 Brut ambiant 423 424 42,5 435 426 436 453 45,0
Bruit éofiennes 231 236 23,1 31.8 33.1 33.3 333 33.3 EMERGENCE 01 0.1 0,2 04 06 05 0,4 0,3
R33 Bruit armbiant 422 44,1 444 456 47,3 48,5 404 50,2 Diminution = 00 o0 00 00 o0 00 o0 0.0
EMERGENCE 0,0 0,0 0,1 02 02 0,1 0,1 0,1 ) - - e = - T : —r :
iR néesssaie ~ o = o5 ~ o 5 = Diminution nécessaire = dlmlnu_tmn nécessaire de la co'ntnbutlon au n’/veau du pan:’ pour respecter les seuifs réglementaires
Diminution nécessaire = diminution nécessaire de la contribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires 5 vaegu amplant Inreriews o éggl 2.95 dbpe) Seucunisenilgamergelice nast B raspRdieds s caisas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 5 dB(A)

Niveau ambiant inférieur ou égal a 35 dB(A) : aucun seull d'émergence n'est a respecter dans ce cas

SRS DL SR 0 DB, SR 0RL) Tableau 104 : Emergences globales — NORDEX N131 - STE — 3,9 MW — mat de 114 m

. (source : EREA Ingénierie, 2018)
Tableau 103 : Emergences globales — NORDEX N131 - STE — 3,9 MW —méat de 114 m

(source : EREA Ingénierie, 2018)
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Période de NUIT

7m/s 8 mis I mis

{(22h-7h)

Brut récichuet 345 410 422 453 46,7 49,5 51,5 5368

Bruit éoliennes 247 252 29,9 3377 U9 25,1 251 35,1

R1 Bt ambiant 38,6 41,1 425 456 47,0 49,6 51,8 536
EMERGENCE 01 0,1 03 0.3 03 01 0,1 0,0

Dimimution nécessaire 0,0 0.0 00 0.0 0,0 00 0,0 0,0

Bruit résiclue! 385 410 5272 453 46,7 49,5 514 536

Bruil éoliznnes 286 291 33.9 377 38.9 381 391 a1

R11 Boui arbiant 38,9 413 428 48,0 47 4 40,9 51,7 637
EMERGENCE 04 03 06 0.7 0,7 04 0.2 01

Diminution nécessaire 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0

Flaucourt - - - -

Bruit résicluet 38.5 41.0 422 453 46,7 49,5 515 536

Bruit éoliennes 26,5 270 3.7 355 35,7 364 369 3.8

R12 Bruit amibiant 38,7 412 426 457 47 1 49,7 51,6 537
EMERGENCE 02 02 04 0.4 04 02 0.1 01

Diminution nécessaire 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0

Bruit résicluet 38.5 41.0 4272 453 46,7 49,5 51.5 53.6

Bruit éoliennes 26,0 26.5 3.1 349 361 363 363 6.3

R13 Bruit armbiant 8.7 412 25 457 47 1 497 51,6 53.7
EMERGENCE 0,2 02 03 0.4 04 02 0,1 01

Diminition nécessaire 00 00 0,0 0.0 0,0 00 0.0 0,0

Brtrésicuet 35, 28,0 40,0 417 44,8 47,1 49,2 50,6

Brait éoliennes 143 14,3 18.9 226 BT 239 239 39

R2 Bk ambiant 5.8 381 40,0 417 44,9 471 49,2 0.6
EMERGENCE 0,1 0,1 00 0,0 0,1 00 0,0 0,0

Diminition nécessaire 0,0 0.0 00 0.0 0,0 0,0 0.0 00

Brutrécichie! 35,7 28,0 40,0 417 448 471 40,2 508

Bruit éofiennes 20,1 205 25,0 28,8 30,0 20,2 30,2 30,2

Barleux R21 Brutt armbiant 35.8 381 40,2 419 45.0 47,1 49,2 50,6
EMERGENCE 01 0,1 02 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0

Dinzinution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiclue! 35,7 380 40,0 417 448 471 402 506

Bruit éofiennes 19,3 19,7 241 279 291 293 292 202

R23 Beuit ambiznt 35,8 381 40,1 419 449 471 49,2 50,6
EMERGENCE 01 0,1 01 0.2 0,1 0,0 0,0 0,0

Dimrinition nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 00 00 0,0 00

Brud réaidust 391 409 411 436 47.0 48,4 49.0 4493

Bruit énliennes 8,0 7.4 1.6 154 16,6 16,4 16,9 16,9

R3 il armbiant 38,1 40,9 41,1 426 47,0 454 49,0 493
EMERGENCE 0,0 0,0 00 0.0 0,0 0,0 0,0 00

Dimimntion nécessaire 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 00 0,0 0,0

Brntrésicuet 39,1 40,9 a1 436 47,0 484 49,0 493

Bruit éoliennes 233 238 283 32.1 333 336 335 336

R31 Bruif arnbiant 39,2 410 41,3 423 47,2 435 491 494
EMERGENCE 0,1 0.1 0,2 0.3 0,2 0,1 0,1 01

Dimimnion nécessaire 0,0 0,0 00 0,0 0,0 00 0,0 0,0

Belloy-en-Santerre - - - - —

Bruitrésiduel 381 40,9 a1 436 47,0 484 49,0 493

Bruii €oliennes 314 319 36,7 405 M7 41,9 419 418

R32 Bruit arabiant 20,8 414 425 454 48 1 402 407 50,0
EMERGENCE 07 05 14 1,8 11 09 07 07

Diminution nécessaire 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0

Brut résicuet 39,1 40,9 41,1 436 47,0 484 49,0 493

Bruit éoliennes 23,1 236 28.1 319 33.1 333 333 33.3

R33 Bruit amibiant 30,2 4.0 413 439 472 485 46,1 49,4
EMERGENCE 01 0,1 0,2 03 0,2 01 0,1 01

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de la contribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires
Niveau ambiant inférieur ou égal 3 35 dB(A) : aucun seuil d'émergence n'est a respecter dans ce cas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)

Tableau 105 : Emergences globales — NORDEX N131 - STE — 3,9 MW —méat de 114 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Période de NUIT

Type de bruit 3mfs 4 mis Smfs 6 m/s 7mfs 8 mis 9mfs 10m/s
(22h-7h)

Brut résiduel 40,4 421 43,0 43,9 453 41,8 434 49,3
Bruit éofiennes 294 299 348 286 388 299 39,9 39,9

R4 Bruit arnbiant 40,7 42,4 436 45,0 46,4 48,5 439 49,7
EMERGENCE 03 0,3 0,6 1,1 1,1 07 05 04

Diminution nécessaire 00 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0.0 0,0

Bruit ré siduel 40,4 42,1 43,0 439 45,3 478 494 49,3
Bt eofiennes a0d 209 357 295 407 409 40,9 40,9

R4 Brurt armbiant 40,8 42,4 42,8 453 45,6 43,6 500 49,9
EMERGENCE 04 0,3 08 1,4 13 0,8 0,8 06

< Diminution nécessaire 00 0,0 00 00 0,0 00 00 0,0

Assevillers — -

it realdue! 40,4 421 430 4349 45,3 47 8 494 49,3
Bruit éofiennes 286 29,1 339 31,7 38,9 39,0 39,0 29,0

R42 Brurt ambiant 40,7 42,3 a5 449 48,2 483 498 49,7
EMERGENCE 03 0,2 05 1,0 098 05 04 04

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bt readuel 404 2.1 430 4349 45,3 47 8 494 49,3
Bruit eofiennes 285 29,0 33,7 315 387 389 389 8.9

R43 Bruit ambiant an,7 42,3 425 44,8 46,2 48,3 498 49,7
EMERGENCE 03 0,2 05 09 08 05 04 04

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduel 23,1 38,2 82 296 40,1 417 436 43,4
Bruit éoliznnes 222 22,7 272 a1,0 32,2 224 32.4 24

RS Brukt ambiant 82 384 386 402 40,8 422 440 43.7
EMERGENCE 01 0,2 03 06 07 05 04 0,3

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit ré siduei 28,1 ag2 28,2 29,6 40,1 417 436 42,4

Bruit éoliennes 257 26,2 31,0 34,8 36,0 6,1 36,1 3,1
Becquincourt R51 Brukt ambiant 383 38,5 9.0 408 415 28 443 441
EMERGENCE 02 0,3 07 12 1.4 1,1 07 0,7

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Eruit résigue! 381 282 383 396 401 $7 436 434
Bruit éoliznnes 257 26,2 30,8 246 358 36,0 36,0 26,0

R52 Bruit ambiant 83 385 29,0 40,8 M5 427 443 41
EMERGENCE 0,2 0,3 0,7 1,2 14 1,0 07 0,7

Diminution nécessaire 00 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0

Bruit résiduel %7 387 9.0 391 404 3.1 445 M5
Bruit éolicnnes 18,1 18.6 231 269 281 283 28,3 283

R6 Bruil ambiant K8 388 20,1 3293 40,7 433 446 444
EMERGENCE 0,1 0,1 0,1 0,2 03 0,2 01 0,1

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduel 6.7 38.7 9.0 391 404 431 445 4.5
Bruit éoliennes 233 23.8 283 321 333 335 335 35

Herbécourt R84 Bruil ambiani B9 38.8 394 398 4.2 426 448 43
EMERGENCE 02 0,2 0,4 07 0,8 05 0,3 03

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bruit résiduel 6.7 ag7 9.0 391 404 31 445 4.5
Bruit éoliennes 240 245 29,0 328 240 42 342 M2

R62 Bruit ambiant 37.0 384 294 400 412 256 449 M9
EMERGENCE 0,3 0,2 0,4 09 0,9 05 04 0,4

Diminution nécessaire 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Diminution nécessaire = diminution nécessaire de fa contribution au niveau du parc pour respecter les seuils réglementaires
Niveau ambiant inférieur ou égal & 35 dB(A) . aucun seuil d'émergence n'est a respecter dans ce cas
appel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)

Tableau 106 : Emergences globales — NORDEX N131 - STE — 3,9 MW — méat de 114 m
(source : EREA Ingénierie, 2018)

= Les résultats du calcul des émergences indiquent le respect des seuils réglementaires en
période de jour et de nuit.
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=  Périmétre de mesure de bruit

Le niveau de bruit maximal des installations éoliennes est fixé & 70 dB(A) pour la période de jour et 60 dB(A) pour
la période de nuit dans le périmétre de mesure du bruit. Ce périmeétre correspond au plus petit polygone dans
lequel sont inscrits les disques de centre chaque aérogénérateur et de rayon R défini par :

R = 1,2 x (hauteur du moyeu + longueur d’un demi-rotor)

Le rayon du périmétre de mesure du bruit de l'installation du projet avec les éoliennes de type SENVION M122 —
3,4MW — 119 m est de 216 m et avec les éoliennes de type NORDEX N131 — 3,9MW — 114 m le rayon est de

215 m.

En limite de ce périmétre, les niveaux sonores varient au maximum entre 45 et 48 dB(A) pour les éoliennes de
type NORDEX et entre 44 et 47 dB(A) pour les éoliennes de type SENVION a 2 m de hauteur pour la vitesse de
vent correspondant aux émissions de bruits les plus bruyantes (vitesse de vent standardisée de 10 m/s). Ces
niveaux sont donc bien inférieurs aux seuils réglementaires de 70 dB(A) de jour et 60 dB(A) de nuit.

La figure qui suit illustre les niveaux sonores a l'intérieur du périmétre de mesure du bruit de l'installation.
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Carte 104 : Isophones a une hauteur de 2 m du sol de la contribution des éoliennes SENVION 3,4M122 NES de
119 m de méat aux abords du périmetre de mesure du bruit de l'installation pour une vitesse de vent

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

standardisée de 10 m/s (source : EREA Ingénierie, 2018)
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Carte 105 : Isophones a une hauteur de 2 m du sol de la contribution des éoliennes NORDEX N131 3,9MW de

i

114 m de mét aux abords du périmetre de mesure du bruit de l'installation pour une vitesse de vent

standardisée de 10 m/s (source : EREA Ingénierie,

2018)

limite du périmétre de mesure du bruit de I’installation pour le type d’éolienne étudié.

= Ainsi, pour toutes directions et vitesses de vent, les seuils réglementaires sont respectés en
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= Tonalité marquée

La tonalité marquée est détectée dans un spectre non pondéré de tiers d’'octave quand la différence de niveau
entre la bande de tiers d'octave et les quatre bandes de tiers d’octave les plus proches (les deux bandes
immédiatement inférieures et les deux bandes immédiatement supérieures) atteint ou dépasse les niveaux

suivants :

50 Hz a 315 Hz

400 Hz a 1250 Hz

1600 Hz a 8000 Hz

10dB

5dB

5dB

Ainsi, dans le cas ou le bruit des éoliennes est a tonalité marquée de maniére établie ou cyclique, sa durée
d’apparition ne doit pas excéder 30 % de la durée de fonctionnement de I'établissement dans chacune des
périodes diurne et nocturne.

En I'absence de données en tiers d’octave concernant les émissions spectrales des éoliennes Senvion 3,4M122
de 3,4 MW, les tonalités sont calculées a partir des données des éoliennes Senvion 3,0M122 de 3,0 MW. Ces

éoliennes ont un gabarit similaire (méme diamétre de rotor).

Les tableaux suivants présentent les tonalités en dB, calculées pour les différentes vitesses de vent

standardisées.

SENVION 3,0M122

Tableau 107 : Tonalités marquées (source : EREA Ingénierie, 2018)

Fréquences 50 63 80 100 125 160 200 250 315 400 S00 630
4m/s 0,8 0,8 3,0 0,3 4,0 0,9 0,2 14 0,9 1,9 0,5 14
Sm/s 081 01(06| 28|23 |33 (17|04 04]| 1,101 |07
6m/s 1101|0621 |1212(|21|05)04|03]| 10(00] 01
7m/s 07103(09| 22|08 (25|01 ]07 |05 16| 01| 03
8m/s 03109(09| 20|08 (28|01)06|08]| 17| 03] 04

SENVION 3,0M122

Frégquences
4m/s 0,3 04 0,5 04 1,9 2,0 0,2 2,1 0,7 13 0,8 4,7
Sm/s 03101(07]|02)| 20|20 03| 24| 24| 47| 27| 35
6m/s 0,2 0,6 0,6 0,1 18 2,0 15 0,9 2,7 2,9 2,1 4,5
7m/s 01103 (02|05) 18|19 (02|01 29| 39| 31| 44
8m/s 0,1 0,2 0,1 04 1,7 19 0,3 0,2 2,8 2,7 13 3,7

Tableau 108 : Calculs des tonalités de I'éolienne SENVION 3,0M122 (source :

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

EREA Ingénierie, 2018)

Fréguences (en

NORDEX N131 - 3,9 MW - 114m de hauteur de nacelle

e 50 | &3 || 80 100 | 125 | 160 | 200 250 315 | 400 500 (630
4m/s 6 o2 loglaaler|lialas]|aalo3]o62] 18] 65
5m/s 16 |02 08| 1a]o7| 14] 15[ 12]03]02]18]05
6m/s 00| 09|03 f[o0o] 1205 10[08 05| o0s]14]o02
7m/s 00 | 09|03 |[o0o]|] 1205|1008 ]o05]|04]14]o02
8m/s 000903001205 10]08]o0s5|o04]14]o2
9m/s 15 13142517 23] 0911|2505 14]08
10m/s i5 |13 [ 12 |25 27| 23] 09| 21|15 ]065] 14] o8

Fréquences (en

NORDEX N131 - 3,9 MW - 114m de hauteur de nacelle

) 800 1000 1250 1600 2000 2500 3150 4000 5000 6300 8000
am/s 10|lo0aflo3]o2fo02]24]17]11]18]33]08
5m/s 10| 0403 ]o02]o02|14]17)[11]18][33]08
6m/s 08 | 05| 03| o04a]02] 10| 28] a6 28] 05| a9
7m/s 08 |os|o03|oa]o2]10]28]a6] 28] 05|01
8m/s 08 [os] o3 ]oalo2]10] 284628 05] 01
9m/s 07 lo2]01]o04]03]o0o5] 13]28]4a]06]07

10 m/s 07l o2]01]o0s]03]o05] 13]28]424]06]07

Tableau 109 : Calculs des tonalités de I'éolienne NORDEX N131 — 3,9 MW (source : EREA Ingénierie, 2018)

= Les données des émissions des éoliennes ne font apparaitre aucune tonalité marquée au droit
des zones a émergences réglementées les plus exposées.

= Les mesures de réception qui seront réalisées apres la mise en service du parc permettront de
valider le respect de cette partie de la réglementation.
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Impacts bruts en phase de démantelement

Impacts résiduels

Les impacts de la phase de démantélement sur 'ambiance acoustique locale seront similaires a ceux générés en
phase chantier mais sur une période beaucoup plus courte. En effet, pour rappel, les travaux de démantélement
d’'une éolienne (pour la machine a proprement dite) s’étalent sur une période d’environ 3 jours si les conditions
météorologiques sont favorables.

= Les nuisances sonores engendreront donc un impact brut direct négatif, faible et temporaire.

Mesure de réduction

Réduire les nuisances sonores pendant le chantier

Intitulé Réduire les nuisances sonores pendant les chantiers.

> Impacts liés a la circulation des camions et des engins de chantier en phase
Impact (s) concerné (s)

chantier.
C@lsei Réduire les génes pour les riverains.
Conformément a I'ampleur de cet impact, les mesures prises sont celles d'un
chantier "classique" concernant la protection du personnel technique et le
respect des heures de repos de la population riveraine :
= Mise en ceuvre d’engins de chantier et de matériels conformes a I'arrété
interministériel du 18 mars 2002 relatif aux émissions sonores dans
I'environnement des matériels destinés a étre utilisés a I'extérieur des
batiments ;
= Respect des horaires : compris entre 8h et 20h du lundi au vendredi hors
jours fériés ;
= Eviter si possible l'utilisation des avertisseurs sonores des véhicules
roulants ;
Arrét du moteur lors d’un stationnement prolongé ;
Limite de la durée des opérations les plus bruyantes ;
Controles et entretiens réguliers des véhicules et engins de chantier pour
limiter les émissions atmosphériques et les émissions sonores ;
= Information des riverains du dérangement occasionné par les convois
exceptionnels.
Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.
Mise en ceuvre durant toute la durée du chantier.
Intégré aux codts du chantier.
Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.
Faible.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Codt estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Mesure de suivi

Suivi acoustique aprés la mise en service du parc

Suivi acoustique apres la mise en service du parc.

Impacts acoustiques liés a la présence d’éoliennes.

Vérification de la conformité du parc éolien par rapport a la réglementation.

Des mesures acoustiques seront réalisées apres la mise en service du parc pour
vérifier leur conformité avec la réglementation.

L’exploitant.

Mise en ceuvre dans les 6 mois aprées la mise en service du parc.

Intégré aux colts du projet.

Suivi par I'exploitant lors de la réalisation des mesures.

Faible.

Intitulé

Impact (s) concerné (s)
Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Codt estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

L’habitation riveraine la plus proche du projet est située au nord d’Assevillers, a une distance d’environ 600 m
des éoliennes les plus proches.

Les émergences globales au droit des habitations sont calculées a partir de la contribution des éoliennes (pour
des vitesses de vent allant de 3 a 10 m/s) et du bruit existant déterminé a partir des mesures in situ (selon les
analyses Lso/ vitesse du vent).

L’analyse prévisionnelle n’indique aucun dépassement des seuils réglementaires en période de jour et de nuit au
droit des habitations riveraines au projet pour les deux modéles d’éoliennes étudiés. Il convient de noter que
I’émergence maximale est proche du seuil réglementaire avec 2,8 dB(A) au droit de I'habitation située au Sud du
projet et au Nord de la commune de Belloy-en-Santerre, avec le modéle Senvion 3,4M122.

Il n’apparait pas de tonalité marquée au droit des habitations riveraines du projet pour les modeéles d’éoliennes
utilisés pour le projet de Sole de Fours.

Dans le périmétre de mesure du bruit défini a I'article 2 de I'arrété du 26 aolt 2011, les niveaux de bruit sont bien
inférieurs aux seuils réglementaires fixés pour les périodes de jour et de nuit qui sont respectivement de 70 et
60 dB(A).

En conclusion, I'analyse acoustique prévisionnelle fait apparaitre que les seuils
réglementaires admissibles seront respectés, avec le type de machine défini, pour

’ensemble des zones a émergence réglementée concernées par le projet éolien, quelles
gue soient les périodes de jour ou de nuit et les conditions (vitesse et direction) de vent.

Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 419



5-3c Déchets

Reglementation

Rappelons que larrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de production d'électricité utilisant I'énergie
mécanique du vent au sein d'une installation soumise a autorisation au titre de la rubrique 2980 de la législation
des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement précises que :

= Article 7 : « Le site dispose en permanence d'une voie d'accés carrossable au moins pour permettre
I'intervention des services d'incendie et de secours. Cet accés est entretenu. Les abords de l'installation
placés sous le contrdle de I'exploitant sont maintenus en bon état de propreté. » ;

= Article 16: «L'intérieur de l'aérogénérateur est maintenu propre. L'entreposage a lintérieur de
I'aérogénérateur de matériaux combustibles ou inflammables est interdit. » ;

= Article 20 : « L'exploitant élimine ou fait éliminer les déchets produits dans des conditions propres a
garantir les intéréts mentionnés a l'article L. 511-1 du Code de I'Environnement. |l s'assure que les
installations utilisées pour cette élimination sont régulierement autorisées a cet effet. Le brllage des
déchets & I'air libre est interdit. » ;

= Article 21 : « Les déchets non dangereux (par exemple bois, papier, verre, textile, plastique, caoutchouc)
et non souillés par des produits toxiques ou polluants sont récupérés, valorisés ou éliminés dans des
installations autorisées. Les seuls modes d'élimination autorisés pour les déchets d'emballage sont la
valorisation par réemploi, recyclage ou toute autre action visant a obtenir des matériaux utilisables ou de
I'énergie. Cette disposition n'est pas applicable aux détenteurs de déchets d'emballage qui en produisent
un volume hebdomadaire inférieur & 1 100 litres et qui les remettent au service de collecte et de traitement
des collectivités. ».

Contexte

Tous les déchets générés par la vie quotidienne des habitants des communes d’accueil du projet sont pris en
charge par les différents organismes publics compétents et valorisés, recyclés ou éliminés conformément a la
réglementation en vigueur. Aucun risque pour la santé lié aux déchets produits sur les communes d’Assevillers,
de Dompierre-Becquincourt et de Flaucourt n’est donc identifié.

Impacts bruts en phase chantier

Pendant la phase d’'aménagement du parc éolien, les divers travaux et matériaux utilisés seront a I'origine d’une
production de déchets.

En effet, les travaux de terrassement des pistes, tranchées, plates-formes et fondations engendreront un certain
volume de déblais et de matériaux de décapage.

De plus, la présence d’engins peut engendrer, en cas de panne notamment, des déchets de type huiles usagées
ou pieces mécaniques usagees, parfois souillées par les hydrocarbures.

Le gros entretien sera réalisé hors site. En cas de petite panne, un camion atelier se rendra sur place.

Il N’y aura pas de stockage d’hydrocarbures sur les sites, I'alimentation des engins se faisant par un camion-
citerne.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Le tableau ci-aprés reprend I'ensemble des déchets susceptibles d’étre produits sur le site pendant le chantier :

Terre végétale

Terre végétale :
valorisation sur site

. 3 . A
et terre 0 a'l .800 m*/ Nul Mise en erot sur Terre d'excavation :
. . éolienne site o .
d'excavation valorisation sur d'autres
chantiers de terrassement
ngatgres, 200 kg / Modéré Bennes Selon fll!erg de regyp!age
ferrailles éolienne ou valorisation spécifique
Béton (lavage 3 Valorisation en centrales a
1-2m3(2-3¢t)/ - . . .
des goulottes L Modéré Fosse de lavage béton ou évacuation vers
. éolienne :
des toupies) stockage d’inertes
Palettes de bois | 200 kg/éolienne Faible Bennes de collecte
Bidon vide de Selon filiére de recyclage
graisse, 30 kg/éolienne Fort Bennes de collecte | ou valorisation spécifique
lubrifiant...
Chute de cables Selon filiére de recyclage
en aluminium 50 kg/éolienne Modéré Bennes de collecte o cyeag
. ou valorisation spécifique
ou en cuivre
. Suppression des Excédent matiéres
Besoin de terres PN . , . . .
P dépots sur site - d'excavation (craie, argile)
végetales et 5 3 : Ny
terres 0a500m3/ Nul mise en valeur des | revalorisé, le plus souvent
. . éolienne terres végétales sur site par les cultivateurs
d'excavation - .
. dans les parcelles pour améliorer d'autres
stockées ; .
objet de travaux chemins ruraux.
Entreprise spécialisée
. R Bacs de rétention assurant I'évacuation du
Aérosols 3al0kg/ . . :
. - Fort au niveau des site et le retraitement, avec
usagés éolienne . L
produits polluants suivi par bordereau
CERFA normalisé
Entreprise spécialisée
Chiffons souillés R Bacs de rétention assurant I'évacuation du
. . 3al0kg/ : . ;
(huile, graisse, solienne Fort au niveau des site et le retraitement, avec

carburants)

produits polluants

suivi par bordereau
CERFA normalisé

Tableau 110 : Type de déchets de chantier, caractere polluant quantité et voies de valorisation ou d’élimination

L’impact brut est donc modéré.

= Méme s’ils sont assez limités, le chantier pourra générer un certain nombre de déchets.

Impacts bruts en phase d’exploitation

Remargue : Suite a la réception du parc éolien, le Maitre d'Ouvrage devient pleinement responsable de tous
déchets produits au cours de l'exploitation. L’exploitant mettra donc en place contractuellement des solutions afin
de répondre aux obligations de I'article L541-1 du Code de I'Environnement.

Lors de la rédaction du contrat de maintenance des éoliennes, un volet environnemental est rédigé ou un
paragraphe relatif a la bonne gestion des déchets est acté. L'exploitant du site, en supervisant la maintenance,
veille sur ce volet et s'assure également de la récupération des bordereaux d'élimination de déchets générés par
I'entreprise extérieure.

Le dépbt et le stockage des déchets sans prendre de mesures spécifiques peuvent entrainer la pollution :
= Des milieux naturels, notamment par I'envol de papiers et plastiques d’emballage ;
= Des sols, par la diffusion accidentelle de produits liquides (huiles, hydrocarbures...) ;
= Des eaux souterraines par linfiltration d’effluents ;
= Des eaux superficielles par le ruissellement des eaux de pluies sur des zones de stockage de déchets et
leur écoulement jusqu’au cours d’eau.
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L’activité de production d’électricité par les éoliennes ne consomme pas de matiéres premieres. Elle ne génére
également pas de déchets, ni d’émissions atmosphériques, ni d’effluents potentiellement dangereux pour
I'environnement.

Les produits identifiés dans le cadre du parc éolien de Sole de Fours sont utilisés pour le bon fonctionnement des
éoliennes, leur maintenance et leur entretien :

* Produits nécessaires au bon fonctionnement des installations : principalement des graisses et des
huiles de transmission ou huiles hydrauliques pour les systéemes de freinage, qui, une fois usagés, sont
traités en tant que déchets industriels spéciaux ;

= Produits de nettoyage et d’entretien des installations : solvants, dégraissants, nettoyants et les
déchets industriels banals associés (piéces usagées non souillées, cartons d’emballage...).

Les principaux produits mis en ceuvre dans les éoliennes sont listés sur tableau ci-apres.

DIB Cartons d’emballages 150101 R3 N/A
DIB Bois 1501 03 R3 ou R1 N/A
DIB Céables électriques 1704 11 R4 N/A
DIB Métaux 2001 40 R4 N/A
DID Matériaux souillés 15 02 02* R1 N/A
DID Emballages souillés 1501 10*R1 N/A
DID Aérosols et cartouches de graisse 16 05 04* R1 N/A
DID Huile hydraulique 20 01 26* R1 ou R9** N/A
DID Déchets d’équipements électriques et électroniques 20 01 35* R5** N/A
DID Piles et accumulateurs 20 01 33* R4** N/A
Déchets résiduels 200301 3 kg par an
Produits abso[bants, filtres (y com_pris filtres a§1 r]uile), chiffons, 15 02 02* 2 kg par an
vétements de protection contaminés
Papier et carton 200101 2 kg par an
Emballages mixtes 1501 06 2 kg par an

DID / Déchets Industriels Dangereux - DIB / Déchets Industriels Banals — *Déchets considérés comme dangereux — **R : valorisation

Tableau 111 : Produits sortants de l'installation

Mesure de réduction

Gestion des déchets

Impacts liés a la production de déchets en phase de chantier, d’exploitation et de
démantélement.

Gérer I'évacuation et le traitement des déchets.

Les centres de traitement vers lesquels sont transportés les déchets transitant sur
le site seront choisis par I'exploitant en fonction de leur conformité par rapport aux
normes réglementaires et la proximité du site.

En phase chantier :

Les piéces et produits seront évacués au fur et a mesure par le personnel vers un
récupérateur agréé. Les huiles et fluides divers, les emballages, les produits
chimiques usagés... provenant de l'installation des aérogénérateurs et des postes
électriques seront évacués vers une filiere d'élimination spécifique.

Un plan de gestion des déchets de chantier pourra étre mis en place : il permettra
de prévoir en amont la filiere d'élimination ou de valorisation adaptée a chaque
catégorie de déchets. Le tri sélectif des déchets pourra ainsi étre mis en place sur
les chantiers via des conteneurs spécifiques situés dans une zone dédiée de la
base vie, ou sur les plateformes, afin de limiter la dispersion des déchets sur le
site. Le chantier pourra étre nettoyé régulierement des éventuels dépots.

En phase d’exploitation :

Les piéces et produits liés a l'entretien courant des installations (piéces
mécaniques de rechange, huiles, graisse provenant du fonctionnement et de
I'entretien des aérogénérateurs et des installations des postes électriques seront
évacueés vers une filiere d'élimination spécifique.

Maitre d’ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier, exploitant.

Mise en ceuvre durant toute la vie du parc éalien.

Intégré aux colts du chantier et du projet.

Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier et par I'exploitant par la
suite.

Négligeable.

Impacts résiduels

= L’impact brut du projet est donc faible en phase d’exploitation vu le volume limité de déchets.

Impacts bruts en phase de démantelement

Tout comme lors de la phase chantier, les travaux de démantélement engendreront un certain nombre de déchets
de par le démontage des éoliennes, le retrait du raccordement électrique, la destruction des plateformes et d’'une
partie des fondations, etc.

La présence d’engins pourra également engendrer des déchets de type huiles usagées ou pieces mécaniques
usagées, parfois souillées par les hydrocarbures. Le gros entretien sera réalisé hors site. En cas de petite panne,
un camion atelier se rendra sur place. Il n’y aura pas de stockage d’hydrocarbures sur les sites, I'alimentation des
engins se faisant par un camion-citerne.

= Méme s’ils sont assez limités, le démantélement du parc pourra générer un certain nombre de
déchets. L’impact brut est donc modéré.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les volumes des déchets engendrés en phase chantier et de démantélement ainsi que
I’évacuation et I’entretien de ces déchets engendreront un impact résiduel négligeable
du parc éolien sur I’environnement.

Aucun déchet n’est stocké sur le parc éolien. Chaque type de déchet est évacué vers
une filiere adaptée. L’'impact résiduel lié aux déchets en phase exploitation est donc
également négligeable.

La salubrité publique n’est donc pas remise en cause.

Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 421



5-3d Autres impacts

Remarque : Ces impacts étant uniguement présents durant une phase spécifique du parc éolien et non détaillés
dans I'état initial de I'environnement car intrinséquement lié aux éoliennes, seuls les impacts en phase chantier
ou d’exploitation seront détaillés ci-aprés selon les thématiques.

Infrasons et basses fréquences — Phase d’exploitation

Définition

Les sons de fréquences comprises entre 20 Hz et 200 Hz sont appelés « basses fréquences », et les sons dont
la fréquence est inférieure a 20 Hz sont appelés « infrasons ».

Les éoliennes générent des infrasons et des basses fréquences, principalement & cause de leur exposition au
vent et accessoirement du fonctionnement de leurs équipements. Les infrasons ainsi émis sont faibles par
comparaison a ceux de notre environnement habituel. En effet, les infrasons sont naturellement présents dans
notre environnement. lls peuvent étre générés par des phénoménes naturels tels que le tonnerre ou les
tremblements de terre, mais il existe de nombreuses sources artificielles d’infrasons : avions passant le mur du
son, explosions, passages de camions, de motos ou de train, machine a laver le linge en phase d’essorage, etc.

Impacts

La nocivité des infrasons et des basses fréquences a pour origine les effets vibratoires qu’elles induisent au
niveau de certains organes creux du corps humain a l'origine de maladies vibro-acoustiques.

Peu d’études se sont penchées sur I'impact des infrasons et des basses fréquences émis par les éoliennes sur
la santé humaine. A I'heure actuelle, I'étude la plus récente est celle de '’Agence nationale de sécurité sanitaire
de l'alimentation, de I'environnement et du travail (ANSES) parue en mars 2017, qui conclue que :

« Trois constats peuvent étre effectués quant aux situations qui ont motivées ces travaux [étude de I'impact des
infrasons et des basses fréquences sur la santé humaine] :
= Des effets sanitaires sont déclarés par des riverains a proximité des éoliennes, que certains (pas tous)
attribuent aux infrasons produits par ces éoliennes, sans réel argument de preuve ;
= Des situations de réels mal-étre sont rencontrées, des effets de santé sont quelques fois constatés
meédicalement mais pour lesquels la causalité avec lI'exposition aux infrasons et basses fréquences
sonores produits par les éoliennes ne peuvent étre établie de maniéere évidente ;
= [’exposition aux infrasons et basses fréquences sonores des éoliennes ne constitue qu’une hypothése
d’explication a ces effets, parmi les nombreuses rapportées (bruit audible, visuels, stroboscopiques,
champ électromagnétique, etc.).

Ces constats ne sont pas spécifiques aux éoliennes. Ils sont également évoqués dans d’autres domaines comme
celui de l'exposition aux ondes électromagnétiques.

L’analyse de la littérature permet d’aboutir aux conclusions suivantes :

= Enraison de la faiblesse de ses bases scientifiques, la « maladie vibroacoustique » (VAD) ne permet pas
d’expliquer les symptémes rapportés ;

= Le syndrome éolien, ou WTS, désigne un regroupement de symptomes non spécifiques. Il ne constitue
pas une tentative d’explication (mécanisme d’action) ou un élément de preuve de causalité. Cependant,
on peut noter la similitude entre les effets rapportés et ceux provoqués par le stress ;

= Des effets exclusivement physiologiques, observés expérimentalement chez I'animal pour des niveaux
d’infrasons et basses fréquences sonores élevés, sont plausibles mais restent a démontrer chez I'étre
humain pour des expositions de I'ordre de celles liées aux éoliennes chez les riverains (exposition de
longue durée a de faibles niveaux d’expositions ;

= A l’heure actuelle, le seul effet observé par les études épidémiologiques est la géne due au bruit audible
des éoliennes. Cet effet n'est pas spécifique au bruit éolien, puisque déja documenté pour le bruit audible
provenant d’autres sources. Aucune étude épidémiologique ne s’est intéressée a ce jour aux effets sur
la santé des infrasons et basses fréquences sonores produits par les éoliennes ;

= Un effet nocebo est mis en évidence mais n’exclut pas l'existence d’autres effets. »

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les recommandations du groupe de travail sont donc les suivantes :
= « Renforcement et systématisation des connaissances relatives aux expositions des riverains ;
= Amélioration des connaissances concernant les relations entre santé et exposition aux infrasons et
basses fréquences sonores ;
= Amélioration du processus d’information des riverains lors de I'implantation des parcs éoliens ;
=  Amélioration de la redistribution des gains économiques ;
= Contrdle systématique des émissions des parcs éoliens ;
= Adapter la réglementation aux infrasons et basses fréquences ;
= Faciliter le remplacement d’anciennes éoliennes par de nouvelles (repowering). »

Publiées fin février 2016, les conclusions de I'étude « Bruits de basses fréquences et infrasons émis par les
éoliennes et d’autres sources » de I'Institut de 'Environnement, de Mesure et de la Protection de la nature du
Land de Bade-Wurtemberg (LUBW) précisent également que les niveaux d’infrasons produits par les éoliennes
se situent en-deca du seuil de perception de 'homme et qu’il n’existerait pas de preuves scientifiques établies
d’'un impact négatif sur la santé de 'homme. De plus, les conclusions de I'étude confirment qu’en respectant les
regles juridiques et techniques de la procédure de planification d’un projet éolien, aucun effet négatif des sons
émis par les éoliennes ne serait a craindre. Le niveau d’infrason a été mesuré a une distance de 150 a 300 m
des éoliennes et s’est avéré clairement inférieur au seuil de perception de I’homme.

= L’absence de voisinage immédiat et la nature des installations (éoliennes) rendent le risque
sanitaire lié aux basses fréquences nul.

Champs électromagnétiques — Phase d’exploitation

Définition

Pour rappel, dans le domaine de I'électricité, il existe deux types de champs distincts, pouvant provenir aussi bien
de sources naturelles qu'artificielles :
= Le champ électrique, lié a la tension : il existe dés qu’un appareil est branché, méme s'il n’est pas en
fonctionnement ;
= Le champ magnétique, lié au mouvement des charges électriques, c’est-a-dire au passage d’un
courant : il existe dés qu’un appareil est branché et en fonctionnement.

La combinaison de ces deux champs conduit a parler de champs électromagnétiques.
Au quotidien, chacun est en contact quotidiennement avec ces champs, qu’ils proviennent de téléphones
portables, des appareils électroménagers ou de la Terre en elle-méme (champ magnétique terrestre, champ

électrique statique atmosphérique, etc.).

Impacts

Les champs électromagnétiques des éoliennes proviennent essentiellement des champs magnétiques. En effet,
sachant que les matériaux courants, comme le bois et le métal, font écran aux champs électriques et que les
conducteurs de courant depuis I'éolienne, de la production d’électricité jusqu’au point de raccordement au réseau
sont isolés ou enterrés, le champ électrique généré par I'éolienne dans son environnement peut étre considéré
comme négligeable. Par contre, on considére ici I'exposition des travailleurs et du public au champ magnétique
produit par I'éolienne. Ce dernier n’est pas arrété par la plupart des matériaux courants. Il est émis en dehors des
machines.

Les champs magnétiques a proximité des éoliennes peuvent provenir des lignes de raccordement au réseau, des
générateurs des éoliennes, des transformateurs électriques et des cables de réseau souterrains. Les valeurs des
champs magnétiques diminuent trés rapidement dés que I'on s’éloigne de la source émettrice. Les éoliennes ne
sont donc pas considérées comme une source importante d’exposition aux champs électromagnétiques étant
donné les faibles niveaux d’émission autour des parcs éoliens.

= Les éoliennes n’étant pas considérées comme une source importante d’exposition aux champs
électromagnétiques et les premiéres habitations étant situées a plus de 500 m du parc éolien,
aucun impact lié aux champs électromagnétiques n’est donc attendu.
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Effets stroboscopiques — Phase d’exploitation

Définition

|5-4

Infrastructures de transport

Par temps ensoleillé, une éolienne en fonctionnement va générer une ombre mouvante périodique (ombre
clignotante), créée par le passage régulier des pales du rotor devant le soleil. A une distance de quelques
centaines de metres des éoliennes, les passages d'ombres ne sont perceptibles qu'au lever ou au coucher du
soleil et les zones touchées varient en fonction de la saison. Cette ombre mouvante peut toucher les habitations
proches des parcs éoliens.

Plusieurs parametres interviennent dans ce phénoméne :
= Lataille des éoliennes ;
= La position du soleil (les effets varient selon le jour de 'année et I’heure de la journée) ;
= Les caractéristiques de la fagcade concernée (orientation) ;
= Laprésence ou non de masques visuels (relief, végétation) ;
= L’orientation du rotor et son angle relatif par rapport a I’habitation concernée ;
= Laprésence ou non de vent (et donc larotation ou non des pales).

Ces passages d'ombres sont d'autant plus génants pour I'observateur qu'il les subit longtemps et fréquemment.
Au-dela de la géne engendrée, I'impact de cet effet sur la santé humaine n'est pas décrit avec précision a ce jour.

Rappel réglementaire

‘ 5-4a Contexte

Deux infrastructures de transport majeures sont recensées a proximité du site du projet : 'autoroute A1 et la LGV
Nord. De nombreuses infrastructures routieres secondaires sont également recensées, la plus proche étant la
route départementale 146, qui passe au plus prés a 225 m de I'éolienne E4.

5-4b

Impacts bruts en phase chantier

Impacts sur I’état des routes

L’arrété du 26 ao(t 2011 relatif aux installations soumises a autorisation au titre des ICPE précise que la limite
acceptable de cette géne pour des batiments a usage de bureau situés a moins de 250 m d’'une éolienne est de
ne pas dépasser plus de 30 h par an et une demi-heure par jour d’exposition a 'ombre projetée.

= La premiére habitation étant localisée a plus de 500 m du parc éolien de Sole de Fours et aucun
batiment a usage de bureau n’étant situé dans un périmétre de 250 m autour du parc, le parc
éolien de Sole de Fours respecte la réglementation en vigueur.

Vibrations et odeurs — Phase chantier

Remarque : Aucune vibration ou odeur n’étant produite par une éolienne en fonctionnement, cette partie se
focalisera donc sur les impacts de la phase chantier du parc éolien.

A Tinstar de tout chantier, la phase de montage du parc pourra étre a I'origine de vibrations ou d’odeurs. Ces
génes pourront notamment étre causées par le passage répété des convois sur la zone d’implantation potentielle.
Néanmoins, dans la mesure ou la zone de travaux se situe a distance des premiéres habitations, la géne liée aux
vibrations et aux odeurs est donc considérée comme négligeable et temporaire.

= Les impacts du projet éolien en phase chantier sont considérés comme négligeables et
temporaires.

Ainsi, aucun impact lié aux infrasons, aux basses fréquences, aux champs
électromagnétiques n’est attendu.

Le parc éolien respecte également la réglementation en vigueur au sujet des effets
stroboscopiques, notamment en raison de I’éloignement des éoliennes aux habitations
les plus proches.

Enfin, les impacts du chantier liés aux vibrations et aux odeurs sont considérés comme
négligeables et temporaires.

La santé des populations environnantes ne sera donc pas impactée par le parc éolien.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les camions amenant la structure des éoliennes ont une taille qui nécessite des infrastructures adaptées afin de
ne pas détériorer les voies ou chemins existants. Les voies d'accés qui peuvent étre utilisées sans modification
le seront en priorité. Les éventuels aménagements de la voirie et les aménagements des voies d’accés seront
pris en charge par le transporteur et le Maitre d’Ouvrage, aprés autorisation des autorités (permis de circulation
pour les convois exceptionnels). Localement des chemins seront créés et certains chemins seront renforcés pour
garantir la portance nécessaire au passage des convois.

Il existe toutefois un risque de détérioration des routes empruntées pour lI'acheminement des engins et des
éléments des parcs éoliens, en raison de passages répétés d'engins lourds.

= L’impact brut sur I’état des routes est donc modéré.

e

vta

Figure 135 : Acheminement d’une pale par bateau (OATER Environnement)
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Impacts sur 'augmentation du trafic

Pendant les travauy, le trafic de poids lourds sera nettement accru dans la plaine, particulierement au moment
de la réalisation des fondations (circulation des toupies a béton) et du montage des éoliennes (transport des
éléments). En effet, une centaine de camions, grues ou bétonniéres sont nécessaires pour chaque éolienne. Le
risque d’accidents sera donc accru.

Toutefois, les accidents de circulation impliquant des convois exceptionnels sont proportionnellement moins
fréquents que pour les véhicules de tourisme, car souvent réalisés hors des périodes de pointe, extrémement
encadrés (voitures pilotes) et réalisés par des prestataires qualifiés et habitués a gérer ce genre de convois.

= L’impact brut lié 4 Paugmentation du trafic est donc faible.

Impacts sur la LGV Nord

La LGV Nord étant située au plus prés a 370 m de I'éolienne E4, aucun impact sur celle-ci n’est donc attendu en
phase chantier.

‘ 5-4d Impacts bruts en phase de démantélement

Les impacts du parc éolien en phase de démantélement sur les infrastructures de transport sont similaires a ceux
en phase chantier.

= L’impact brut du projet sur I’état des routes est donc modéré, et I'impact lié a 'augmentation
du trafic faible. Aucun impact n’est attendu sur la LGV Nord.

| 5-4e Mesure

Mesure de réduction

Gérer la circulation des engins de chantier

= Aucun impact n’est attendu sur la LGV Nord en phase chantier.

5-4c Impacts bruts en phase d’exploitation

Impacts sur les automobilistes

Comme tout élément fort du paysage depuis les routes, la découverte des éoliennes peut provoquer I'étonnement
des conducteurs. Cependant, la nature méme du terrain (plateau) permet de percevoir progressivement les
éoliennes. De plus, la population est maintenant familiarisée avec ces machines, méme s’ils n’en ont pas a c6té
de chez eux.

= Aucun impact n’est attendu sur les usagers des routes les plus proches.

Impacts sur 'augmentation du trafic

La maintenance du site éolien entrainera une augmentation du trafic négligeable.

= L’impact du projet éolien de Sole de Fours sur ’laugmentation du trafic est négligeable en phase
d’exploitation.

Impacts sur les infrastructures existantes

En phase d’exploitation, il existe un risque d'impact sur les infrastructures de transport existantes en cas de chute
d’'un élément ou d’'un morceau de glace, de projection d’'un bloc de glace, d’effondrement de I'éolienne ou de
projection d’'une pale (ou d’'une partie d’'une pale).

Ces risques sont détaillés dans le document 5b de la présente Demande d’Autorisation Unique, intitulé « Etude
de dangers ».

L’'impact reste toutefois faible en raison de toutes les mesures de sécurité mise en ceuvre lors de la conception
des éoliennes et de I'éloignement du projet des infrastructures principales.

= Le projet éolien aura un impact faible sur les infrastructures de transport existantes.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Circulation des engins de chantier.

Limiter l'altération des sols liés a la circulation d’engins de chantier.

Pendant les travaux de construction et de démantelement, un plan de circulation
des engins et véhicules de chantier sera défini et mis en ceuvre. L’ensemble des
entreprises missionnées devront s’y conformer strictement. Une signalétique
spécifique sera mise en place afin d’indiquer les modalités de ce plan (sens de
circulation, limites de vitesses, priorités, définition des aires de retournement,
etc.).

Le cas échéant, ce plan de circulation prendra en compte les secteurs des zones
de projet sur lesquels des enjeux ont été identifiés (enjeux relatifs a la biodiversité,
aux ressources en eau, etc.), qui seront évités, voir balisés lorsque cela s’avérera
nécessaire.

Par ailleurs, le passage des convois sera adapté au contexte local et les riverains
en seront informeés.

Maitre d’'ouvrage, entreprises intervenant sur les chantiers.

Mise en ceuvre durant toute la durée des chantiers.

Intégré aux colts des chantiers.

Suivi par le Maitre d’ouvrage lors des visites de chantier.

Faible.

15- 4f Impacts résiduels

En phases de chantier et de démantelement, I'impact résiduel lié au transport est
modéré en ce qui concerne I’état des routes et faible en ce qui concerne I'augmentation
de trafic.

L’impact résiduel sur les infrastructures de transport en phase d’exploitation est
négligeable en ce qui concerne I'augmentation du trafic, nul pour les automobilistes et
faible sur les infrastructures de transport existantes.
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I 5-5 Activités de tourisme et de loisirs ‘ 5-5d Impacts bruts en phase de démantélement

Les impacts en phase de démantelement seront similaires a ceux en phase chantier.

‘ 5-5a Contexte = Ainsi, I'impact brut de la phase de démantélement sur les circuits de randonnée sera modéré et
temporaire, et I'impact brut sur la chasse faible et temporaire.

Le projet éolien de Sole de Fours est situé a proximité de nombreux sentiers de randonnées et d’activités
touristiques, principalement liés a la vallée de la Somme et au patrimoine historique lié aux Guerres Mondiales.
Les activités de chasse et de péche sont présentes. 5-5e Mesures

5-5b Impacts bruts en phase chantier Mesure de réduction

Prévenir le risque d’accidents de promeneurs durant la phase travaux

Randonnée Intitulé Prévenir le risque d’accidents de promeneurs durant la phase travaux

Accidents arrivant a un promeneur circulant sur un chemin de randonnée a
proximité des éoliennes durant la phase chantier.
Limiter l'accés aux chemins de randonnée lorsque les travaux peuvent

Les circuits de randonnées locaux sont peu fréquentés et ne représentent qu’un faible enjeu en termes de nombre
de visiteurs. Deux chemins passent & proximité du projet : « sur le Front Francais » et « Fond de Flaucourt ».

Impact (s) concerné (s)

Durant le chantier, le passage devant les éoliennes sera perturbé, d’abord par la circulation routiére plus accrue, ClojEalE représenter un risque pour les promeneurs (ex : levage de I'éolienne).

ensuite par le risque que peut présenter un chantier proche. Description Des panneaux temporaires interdisant I'accés aux chemins seront installés
opérationnelle lorsque cela sera jugé nécessaire.

= L’impact brut du chantier sur la randonnée locale est donc considéré comme modéré et Acteurs concernes Maitre d'ouvrage, entreprises intervenant sur le chantier.
temporaire. Plannmg_ preylsmnnel Mise en ceuvre durant toutg la durée du chantier.

Co(t estimatif Intégré aux codts du chantier.
Modalités de suivi Suivi par le maitre d’'ouvrage lors des visites de chantier.

Chasse Impact résiduel Faible.

La hausse de fréquentation sur le site du projet peut effrayer les espéces chassables vivants a proximité. La

chasse pourra donc se retrouver faiblement perturbée le temps du chantier. Mesure d’accompagnement

Informer les promeneurs sur le parc éolien

= L’impact brut du chantier sur la chasse est donc considéré comme faible et temporaire.

Intitulé Informer les promeneurs sur le parc éolien
Impact (s) concerné (s) Impact du parc éolien en phase d’exploitation sur le tourisme local.
’ . . Objectifs Conserver le tourisme local.
5-5¢C Impacts bruts en phase d epr0|tat|on Description Des_ panneaux seront _disposés sur les sentiers de_ r’andonnées passar_lt :::1
opérationnelle F’)I"O)(.Imlte du parc afin d’informer les randonneurs sur différents aspects relatifs a
Randonnée I'éolien.
Acteurs concernés Maitre d’ouvrage.
Les circuits de randonnées locaux sont peu fréquentés et ne représentent qu’un faible enjeu en termes de nombre Planning prévisionnel Mise en ceuvre au moment de la mise en service du parc.
de visiteurs. Deux chemins de randonnées passent a proximité du projet éolien. Ce point a été traité dans I'étude Colt estimatif Intégré aux codts du projet.
de dangers, et il en ressort qu’il ne met pas en avant de risque particulier. Aucune géne pour le passage des Modalités de suivi Suivi par le maitre d’ouvrage lors de la mise en service du parc.
promeneurs n’est attendue en phase d’exploitation. Impact résiduel Faible.

Remarque : L’impact paysager du projet depuis les circuits de randonnée est détaillé au chapitre F.4 de la

présente étude. ..
5-5f Impacts résiduels

= L’impact brut du projet sur les chemins de randonnée est donc faible.

En phase de chantier et de démantélement, I'impact résiduel du projet sur la chasse

Chasse sera faible en raison de la hausse de fréquentation du site. L’'impact résiduel sur les
En phase d’exploitation, la fréquentation du site du projet est faible. Ainsi, aucune perturbation n’est attendue sur sentiers derandonnée sera quant a lui faible. Des mesures seront prises afin de prévenir
les espéces chassables présentes sur le site, ces derniéres n’étant pas effrayées par les éoliennes. le risque d’accidents de promeneurs durant la phase travaux.
= L’impact de la phase d’exploitation sur la chasse est donc considéré comme nul. En phase d’exploitation, 'impact résiduel est faible sur les chemins de randonnée, et
nul sur la chasse.
Projet de Sole de Fours (80) Chapitre G — Analyse des incidences et mesures proposées - p. 425
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I 5-6 Risques technologiques

‘ 5-6a Contexte

5-6¢c Impacts bruts en phase d’exploitation

Impacts sur les risques technologiques

Le site du projet est concerné par divers risques technologiques. En effet, bien que celui-ci soit éloigné des
centrales nucléaires et des sites SEVESO, quelques ICPE sont localisées a proximité (la plus proche étant
localisée a 650 m au Nord-Est de I'éolienne E7) et le risque de transport de marchandises dangereuses est
modéré en raison du passage de canalisations de gaz naturel et d’hydrocarbures et de I'autoroute A1. De plus,
le site du projet se situe au niveau de la ligne de front de la Premiére Guerre Mondiale. Le risque de découverte
d’engins de guerre est donc fort.

‘ 5-6b Impacts bruts en phase chantier

Toutes les éoliennes étant situées a plus de 100 m des sites nucléaires, SEVESO et des ICPE recensés, aucun
effet domino n’est donc attendu sur ces installations.

= L’impact du parc éolien de Sole de Fours sur les risques technologiques est donc nul en phase
d’exploitation.

Impacts sur le risque de transport de marchandises dangereuses (TMD)

Impacts sur les risques technologiques

La maintenance du parc éolien n'impactera pas le risque TMD.

= L’impact du parc éolien de Sole de Fours sur le risque TMD est donc nul.

Impacts sur le risque « engins de guerre »

En raison de leur éloignement, la construction du parc éolien de Sole de Fours n’aura pas d’'impact sur les risques
nucléaire et SEVESO.

Concernant les ICPE situées a proximité, aucune d’entre elles n’est localisée directement sur le site du projet, et
aucune d’entre elles ne posséde de Plan de Prévention des Risques. Les camions transportant les éoliennes et
le matériel nécessaire a la construction du parc passeront donc probablement devant certaines, sans toutefois
les impacter.

= La construction du parc éolien de Sole de Fours n’aura donc pas d’impact sur les sites
présentant des risques technologiques.

Impacts sur le risque de Transport de Marchandises Dangereuses (TMD)

Les communes d’accueil du projet sont concernées par le risque TMD par voie routiere (autoroute Al) et par
canalisations de gaz et d’hydrocarbure.

Toutefois, le projet a été congu afin d’éloigner au maximum les éoliennes des canalisations souterraines (535 m
au plus proche de I'éolienne E7), et de les implanter notamment hors des périmétres de protection de ces
derniéres. Ainsi, la construction du parc éolien n'aura pas d'impact sur le risque TMD lié au passage de
canalisations souterraines.

Concernant le risque TMD par voie routiére, les éoliennes respectent toutes la distance d’éloignement minimale
fixée pour les autoroutes par I'article L.116 du Code de I'Urbanisme, c’est-a-dire 100 m. L’éolienne la plus proche,
E4, est située a 495 m au plus prés de l'autoroute A1. Ainsi, comme détaillé au chapitre 7-5 de I'étude de dangers,
le risque d’effets domino sur l'autoroute Al est donc négligeable. De plus, les éoliennes étant inertes, elles
n’augmenteront pas la sensibilité de I'autoroute au risque TMD.

= La construction du parc éolien de Sole de Fours n’aura donc pas d’impact sur le risque TMD.

Impacts sur le risque « engins de guerre »

Lors de la construction du parc éolien, des engins de guerre pourraient étre découverts lors de la réalisation des
fondations ou des tranchées pour le raccordement électrique. Si cela arrivait, toutes les mesures seraient mises
en oceuvre pour sécuriser le chantier et retirer les engins de guerre en toute sécurité.

= Le risque d’impact est donc modéré relativement a la découverte d’engins de guerre.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Aucune modification du sol ne sera effectuée une fois la phase de construction achevée.

= Le risque de découverte d’engins de guerre est donc nul en phase d’exploitation.

5-6d Impacts bruts en phase de démantélement

Tout comme pour la phase de construction, la phase de démantélement aura un impact nul sur les risques
technologiques et TMD. L’impact sur le risque « engins de guerre » est quant a lui négligeable. En effet, le
démantélement de la centrale s’effectuera sur les mémes parcelles que celles modifiées en phase chantier. Il est
donc peu probable de découvrir un engin de guerre durant la phase de démantélement et pas durant la phase de
chantier.

= L’impact sur les risques technologiques est donc nul a négligeable en phase de démantélement.
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5-6e Mesure

Mesure de réduction

Sécuriser le site du projet en cas de découverte « d’engins de guerre »

|5-7

Servitudes

Impacts sur les personnes présentes sur le chantier et les riverains en phase
chantier.

Ne pas générer de risque pour les personnes présentes sur le chantier ou les
riverains par I'explosion d’un engin de guerre.

En cas de découverte d’un engin de guerre sur le site du projet, les travaux de
construction du parc seraient immédiatement stoppés et le personnel évacué pour
sa seécurité. Les forces de I'ordre seraient prévenues en parallele afin qu’elles
puissent intervenir dans les plus brefs délais pour sécuriser la zone et enlever
I'engin de guerre en toute sécurité.

Maitre d’ouvrage, entreprises présentes sur le chantier.

Mise en ceuvre dans le cadre du chantier.

Intégré au codt du chantier.

Suivi par le maitre d’'ouvrage au cours du chantier.

Modéré.

5-6f Impacts résiduels

‘ 5-7a Contexte

Plusieurs servitudes d'utilité publique et contraintes techniques ont été identifiées a proximité du site du projet.
Elles sont liées a :

= Un plafond aéronautique ;

= |’autoroute Al ;

= LaLGV Nord;

= Trois lignes électriques haute tension aérienne et une ligne électrique haute tension enterrée ;

= Un faisceau hertzien ;

= Une canalisation de gaz.

5-7b Impacts bruts en phase chantier

Impacts sur les servitudes aéronautiques

En phase chantier, les impacts résiduels seront faibles pour le risque lié a la découverte
d’engins de guerre, et nuls pour les autres risques technologiques.

Les impacts en phase d’exploitation et en phase de démantélement seront nuls.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Les éoliennes du projet éolien de Sole de Fours ont été implantées de maniére a ne créer aucune géne pour les
servitudes aéronautiques situées a proximite.

= Aucun impact n’est donc attendu en phase chantier sur les servitudes aéronautiques.

Impacts sur les servitudes radioélectriques

Les éoliennes du projet éolien de Sole de Fours ont été implantées de maniére a ne créer aucune géne pour les
servitudes radioélectriques situées a proximité. En effet, le faisceau hertzien le plus proche passe a 266 m au
Nord-Ouest de I'éolienne E1 ; la distance d’éloignement est donc supérieure a celle préconisée par le gestionnaire
SFR.

= Aucun impact n’est attendu en phase chantier sur les servitudes radioélectriques.

Impacts sur les servitudes électriques

Concernant les lignes électriques haute tension, aucun impact n’est attendu durant la phase chantier. En effet,
Ces lignes électriques ont été congues pour permettre le passage en toute sécurité de camions et d’engins de
chantier. Le risque de raccrocher ses lignes durant la construction du parc éolien est donc négligeable.

Le raccordement électrique inter-éolien passe toutefois a proximité de la ligne électrique haute tension enterrée.
Le risque est donc la rupture de ce réseau lors des travaux de construction. Toutes les précautions seront prises
afin qu’aucun dommage ne soit causé a cette installation. Néanmoins, en cas de probleme, la réparation des
dégats sera prise en charge par le maitre d’ouvrage et interviendra dans les plus brefs délais.

= L’impact brut du projet en phase chantier sur les lignes électriques est donc modéré.
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Impacts sur les servitudes de télécommunication

Impacts sur la réception télévisuelle

Deux cables optiques sont recensés a proximité de la LGV Nord et de I'autoroute A1, au plus proche a 405 m a
I'Ouest de I'éolienne E4. Les cables sont donc relativement éloignés du projet, et aucun impact n’est attendu en
phase chantier.

= Aucun impact n’est donc attendu en phase chantier sur les servitudes de télécommunication.

Impacts sur les radars météorologiques

Le projet de parc éolien de Sole de Fours est situé au-dela de la distance minimale d’éloignement fixée par I'arrété
du 26 ao(t 2018 relatif aux installations de production d’électricité utilisant I'énergie éolienne. Aucun impact n’est
donc attendu sur les radars météorologiques.

= Aucun impact n’est attendu en phase chantier sur les radars météorologiques.

Impacts sur les vestiges archéologiques

Les fouilles permettant la mise en place des fondations et du réseau électrique enterré étant plus profondes que
la hauteur de labour, des vestiges archéologiques pourraient étre mis a jour. Le risque est alors la disparition de
ces vestiges, sans capitalisation pour la mémoire collective.

Toutefois, conformément aux dispositions du Code du Patrimoine, notamment son livre V, le service Régional de
I'Archéologie pourra étre amené a prescrire, lors de linstruction du dossier, une opération de diagnostic
archéologique visant a détecter tout élément du patrimoine archéologique qui se trouverait dans 'emprise des
travaux projetés.

L’installation d’éoliennes est susceptible de perturber la réception des signaux de télévision chez les usagers
situés a proximité des zones d'implantation des ouvrages, d’autant plus lorsque le signal recu est déja faible.
Selon l'article L.112-12 du Code de la Construction et de I'Habitation, « le constructeur est tenu de faire réaliser
a ses frais, sous le contrble du Conseil supérieur de l'audiovisuel, une installation de réception ou de rémission
ou de réémission propre a assurer des conditions de réception satisfaisantes dans le voisinage de la construction
projetée. Le propriétaire de ladite construction est tenu d’assurer, dans les mémes conditions, le fonctionnement,
I’entretien et le renouvellement de cette installation... ».

Remarque : L’impact des éoliennes sur la réception télévisuelle a fait 'objet de nombreuses études. Les éoliennes
peuvent en effet géner la transmission des ondes de télévision entre les centres radioélectriques émetteurs et les
récepteurs (exemple : télévision chez un particulier). Les perturbations engendrées par les éoliennes proviennent
notamment de leur capacité a réfléchir des ondes électromagnétiques. La télévision numérique terrestre (TNT)
est beaucoup moins sensible aux perturbations que ne I'était la télévision analogique.

Toutefois, il est a noter que la transmission des ondes TV est sensible au relief, aux obstacles et qu’il n’est pas
toujours facile de remédier a une géne avérée.

= L’impact brut des éoliennes sur la réception de la télévision sera nul & modéré. Si une
guelconque géne a la réception est constatée aprés la mise en service de la centrale, des
mesures de suppression seront alors mises en ceuvre conformément a la réglementation.

Impacts sur les servitudes électriques

= Le risque d’impact brut sur les vestiges archéologiques est donc faible.

5-7c Impacts bruts en phase d’exploitation

Impacts sur les servitudes aéronautiques

Les éoliennes du projet de Sole de Fours respectent le plafond aéronautique fixé par I'aviation civile a 309,6 m
NGF (altitude maximale du projet : éoliennes E3 et E4 : 260 m NGF).

En phase d’exploitation, il existe un risque d’impact sur les infrastructures électriques aériennes existantes en cas
de projection d’un bloc de glace ou d’une pale (ou d’une partie d’une pale).

Ces risques sont détaillés dans le document 5b de la présente Demande d’Autorisation Unique, intitulé « Etude
de dangers ». L’impact reste toutefois faible en raison de toutes les mesures de sécurité mise en ceuvre lors de
la conception des éoliennes.

L’'impact sur les lignes électriques enterrées est nul en phase d’exploitation.

= Le projet éolien aura donc un impact brut faible sur les infrastructures électriques existantes.

Impacts sur les servitudes de télécommunication

= Aucun impact n’est attendu sur les servitudes aéronautiques.

Impacts sur les servitudes radioélectriques

Toutes les éoliennes ont été implantées hors des périmétres de protection des faisceaux hertziens situés a
proximité (zone de survol par les pales comprise).

De plus, la production électrique des éoliennes et leur transport jusqu'au poste de transformation n’améne pas
de risques de nuisances sanitaires électromagnétiques comme les lignes THT, la tension étant beaucoup plus
faible (20 kV) et les cables étant enterrés.

Les éoliennes du projet de Sole de Fours ont été implantées a distance des faisceaux hertziens et des cébles
optiques. Aucun impact n’est donc attendu en phase d’exploitation sur ces servitudes.

= Aucun impact n’est attendu en phase d’exploitation sur les servitudes de télécommunication.

Impacts sur les radars météorologiques

= Aucun impact n’est donc attendu sur les servitudes radioélectriques.

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Le projet se situe a environ 75 km du radar Météo France d’Abbeville, le plus proche. Cette distance est supérieure
a celle fixée par l'arrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de production d’électricité utilisant I'énergie
éolienne.

= Aucun impact n’est donc attendu sur les radars météorologiques.

Impacts sur les vestiges archéologiques

Aucune modification du sol ne sera effectuée une fois la phase de construction achevée.

= Aucun impact n’est donc attendu sur les vestiges archéologiques en phase d’exploitation .
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5-7d Impacts bruts sur la phase de démantélement

Comme pour les impacts en phase chantier, aucun impact n’est attendu en phase de démantélement sur les
servitudes aéronautiques, les servitudes de télécommunication, les radars météorologiques et les servitudes
radioélectriques. Les impacts du chantier sur les lignes électriques est également modéré.

Concernant les vestiges archéologiques, il est peu probable que certains soient mis a jour lors de la phase de
démantelement. En effet, le démantélement de la centrale s’effectuera sur les mémes parcelles que celles
modifiées en phase chantier. Il est donc peu probable de découvrir un vestige durant la phase de démantélement
et pas durant la phase de chantier.

Mesure de réduction

Rétablir la réception télévisuelle en cas de problémes

= Les impacts bruts du projet durant la phase de démantelement sont nuls sur les servitudes
aéronautiques, les servitudes de télécommunication, les radars météorologiques et les
servitudes radioélectriques, négligeables sur les vestiges archéologiques et modérés sur les
lignes électriques.

5-7e Mesures

Mesures d’évitement

Eviter Iimplantation d’éoliennes dans les zones archéologiques connues

Intitulé

Eviter 'implantation d’éoliennes dans les zones archéologiques connues.
Impacts sur les vestiges archéologiques en phase chantier.

Limiter les risques de destructions des vestiges archéologiques connus.

Des zones archéologiques ont été identifiées : aucune éolienne n'est placée dans
ces zones.

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au colt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’ouvrage au cours du développement du projet.
Négligeable.

Impact (s) concerné (s)
Objectifs

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Codt estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Suivre les recommandations des gestionnaires d’infrastructures existantes en phases chantier et de
démantelement

Suivre les recommandations des gestionnaires d’infrastructures existantes.
..~ Impacts sur les infrastructures existantes en phase chantier et de démantélement.
Celsei . Nepas générer de géne ou de risque sur les infrastructures existantes.

Les gestionnaires des infrastructures présentes a proximité du projet (lignes
électrigues, routes départementales, aviation civile, etc.), ont été consultés et
leurs recommandations suivies au-dela des exigences réglementaires. Ces
recommandations se traduisent par des contraintes (emplacement, taille des
éoliennes) en termes de conception de projet (pour plus de détails, cf. Chapitre C
— Variantes et justification du choix du projet).

Maitre d’ouvrage.

Mise en ceuvre dans le cadre du développement du projet.

Intégré au codt de développement du projet.

Suivi par le maitre d’ouvrage au cours du développement du projet.

Faible.

Description
opérationnelle

Acteurs concernés
Planning prévisionnel
Codt estimatif
Modalités de suivi
Impact résiduel

Projet de Sole de Fours (80)
Dossier de Demande d’Autorisation Unique

Intitulé

Rétablir la réception télévisuelle en cas de problemes.
Impact (s) concerné (s Incidence sur la réception télévisuelle pour les riverains en phase d’exploitation.

L@l Rétablir réception télévisuelle.

En cas de perturbations locale de la réception télévisuelle, le maitre d’'ouvrage
des centrales respectera l'article L.112-12 du Code de la Construction et de
I’Habitation qui dispose que : « [...] le constructeur est tenu de faire réaliser a ses
frais, sous le contréle du Conseil supérieur de l'audiovisuel, une installation de
réception ou de réémission propre a assurer des conditions de réception
satisfaisantes dans le voisinage de la construction projetée. Le propriétaire de
ladite construction est tenu d’assurer, dans les mémes conditions, le
fonctionnement, I'entretien et le renouvellement de cette installation |[...] ».

Ainsi, si des perturbations de réception TV sont constatées localement aprés les
chantiers des centrales €oliennes, des mesures spécifiques seront mises en
ceuvre :
= [nformation des riverains et réception des doléances en mairie ;
= Mandat d’'un installateur agréé, pour constatation des perturbations chez
les riverains et budgétisation d’un plan d’actions correctives ;
= Financement des actions correctives au cas par cas (réorientation
antenne TV, installation d’'une parabole, implantation de réémetteurs sur
les éoliennes).

Description
opérationnelle

De la méme maniere, si des perturbations des communications de téléphones
portables sont occasionnées par les chantiers des centrales éoliennes, des
mesures de suppression seront proposées en concertation avec les exploitants
des réseaux mobiles concernés.

Acteurs concernés ' Maitre d’ouvrage, mairie, riverains.

Planning prévisionnel | Mise en ceuvre dés réception des premieres doléances.

- : . Variable selon le nombre de personnes concernées et le e de solution
Codit estimatif ‘ oroposée P typ

Modalités de suivi '~ Suivi par le maitre d’ouvrage.
Impact résiduel ' Négligeable.

5-7f Impacts résiduels

Les impacts résiduels sur les servitudes aéronautiques, radioélectriques, de
télécommunication et les radars météorologiques seront nuls en phase chantier et
exploitation.

L’'impact résiduel sur les vestiges archéologiques est négligeable, quelle que soit la
phase de vie du parc éolien, tout comme I'impact sur la réception télévisuelle.

L’impact résiduel sur les lignes électriques sera faible en phase chantier et en phase
d’exploitation.
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|5-¢

Tableau de synthese des impacts

La synthése des impacts du projet sur le milieu humain est résumée dans le tableau ci-aprés. Pour plus de
compréhension et afin de faciliter la lecture, un code couleur a été défini. Il est rappelé dans le tableau ci-dessous.

Impact positif

Impact négatif

Nul ou Négligeable

Faible

Moyen

Fort

Tres fort

Tableau 112 : Echelle des niveaux d’impact

Légende : P-Permanent, D-Direct, T-Temporaire, I-Indirect, R-Réduction, A-Accompagnement, C-Compensation,

E-Evitement, S-Suivi

THEMES

NATURE DE L'IMPACT

DUREE DIRECT/
INDIRECT

IMPACT
BRUT

MESURE couTs

IMPACT
RESIDUEL

Phases chantier et de démantélement : Pas d’impact. - NUL NUL
Démographie Phase d'exploitation: Possibilité d'un impact - -
négligeable en fonction des convictions personnelles P D NEGLIGEABLE NEGLIGEABLE
des personnes vis-a-vis de I'éolien.
Logement Toutes périodes confondues : Pas d’'impact sur le ) i NUL ) ) NUL
parc de logements.
Phases chantier et de démantélement : Impact positif
sur I'économie locale grace a I'utilisation d’entreprises
locales (ferraillage, centrales béton, électricité, etc.) et T D&l FAIBLE FAIBLE
a l'augmentation de [l'activit¢ de service (hoétels,
CONTEXTE . restaurants, etc.).
SOCIO- Economie  pp,se dexploitation : ) )

ECONOMIQU